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LAPPEENRANNAN KAUPUNKI

LAPPEENRANNAN KESKUSTAAJAMAN OSAYLEISKAAVA 2030,

LANTINEN OSA-ALUE

Kaavaluonnoksen (nahtavilla MRA 30 § 8.1.—9.2.2016) saadut lausunnot

Yhtiot, instituutiot ja jarjestot

Lausunnon tai muistutuksen antaja Saapunut Huomiot

Etela-Karjalan liitto 13.2.2015

Kaakkois-Suomen elinkeino-, liikenne- ja 10.2.2015

ymparistokeskuksen Y-vastuualueen

yhdyskunnat ja luonnonvarat —yksikko (YLU).

Liikenteen turvallisuusvirasto 9.2.2015 Ei huomautettavaa

Liikennevirasto 29.1.2015 Ei huomautettavaa

Finavia 9.2.2015

Puolustusvoimien 1. logistiikkarykmentti 6.2.2015 Ei huomautettavaa

Museovirasto 16.2.2015

Lappeenrannan kaupunki, museotoimi 12.2.2015

Lappeenrannan seudun ymparistotoimi 9.4.2015

Lappeenrannan kaupunki, rakennusvalvonta 11.2.2015 Ei huomautettavaa

Lappeenrannan kaupunki, kulttuuritoimi 27.1.2015 Ei huomautettavaa

Lappeenrannan kaupunki, kasvatus- ja 4.2.2015

opetustoimi

Lappeenrannan kaupunki, tekninen toimi, 9.2.2015

kadut ja ymparistd

Lappeenrannan kaupunki, kiinteisto- ja 3.3.2015

mittaustoimi

Lappeenrannan kaupunki, asuntotoimi 3.2.2015 Ei huomautettavaa

Lappeenrannan kaupungin vammaisneuvosto 2.2.2015 Ei huomautettavaa

Metsakeskus 30.1.2015

Metsanhoitoyhdistys Etela-Karjala 9.2.2015

MTK metsdnomistajat, MTK-Kaakkois-Suomi 9.2.2015

Etelé-Karjalan luonnonsuojelupiiri ry 9.2.2015

Fingrid Oyj 4.2.2015

Gasum Oy 4.2.2015 Gasum Oy:lla ei ole
maakaasuputkistoa hankkeen
vaikutuspiirissa.

Lappeenrannan teknillisen yliopiston 9.2.2015

ylioppilaskunta

Lappeenrannan lansialueen asukasyhdistys 9.2.2015

ry

Skinnarilan Siirtolapuutarhayhdistys 6.2.2015

Lappeenrannan seurakuntayhtyma 6.2.2015

Tornator Oyj 9.2.2015

TeliaSonera Oy 9.1.2015 Ei huomautettavaa
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Yksityishenkilot
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9.2.2015
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Kaava kuulutettu vireille
12.12.2011
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ja 16.1.2017

Mielipiteet OAS:sta

Rakennemallit

Viranomaisneuvottelu 5 25.4.2013

X

2 Yleiskaavan

!9 perusselvityksia,

17 tavoitteita ja

:E,. rakennemallivaihtoeht
-Z oja on esitelty
osallisille 16.9.2013

Luonnos nahtavilla

8.1-9.2.2015

KAAVALUONNOS

! . 13.2.2014, 13.5.2016
Viranomaisneuvottelu

Mielipiteet Asukastilaisuus 13.1.2015

kaavaluonnoksesta

KAAVAEHDOTUS

Viranomaisneuvottelu
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NN NN NN EEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEERD

lausunnot
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kaavaehtotuksesta

Valitusmahdollisuus

paatéksesta

Kuva 1. Kaaviokuva yleiskaavaprosessista.
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Etela-Karjalan liitto
Osayleiskaavaluonnos on paéosin voimassa olevan maakuntakaavan mukainen.

a) Valtakunnallisesti merkittadva kulttuurihistoriallinen ymparistod, Salpalinja Skinnarila —alue puuttuu
kaavaluonnoksesta. Alue kulkee maakuntakaavassa karkeasti Skinnarilan uimarannalta alueen poikki
Ruoholammen rantaan saakka, Salpalinjan rakenteita mukaillen.

b) Etela-Karjalan 1. vaihemaakuntakaavassa valtatien kuuden ja valtatie 13:n koilliskulmassa
sijaitsevalle KM-2 -alueelle voidaan sijoittaa merkitykseltdan seudullinen paljon tilaa vaativa
vahittaiskaupan suuryksikkdalue, jonka kokonaiskerrosalasta saa toteuttaa matkailua palvelevana
kauppana 20 000 k-m2. Kaavaselostuksessa lukee virheellisesti, etté alueelle voi sijoittaa seudullista
paivittéistavarakauppaa.

Kaavaa varten laaditut selvitykset ovat erittain hyvét ja kattavasti laaditut. Etela-Karjalan liitolla ei
ole muuta lausuttavaa kaavaluonnoksesta.

Vastine:
a) Kaavakarttaan lisatty valtakunnallisesti merkittava kulttuurihistoriallinen ympéaristé —merkinta.
b) Kaavaselostuksen maakuntakaavaa koskevaa tekstia muutettu paivittaistavarakaupan osalta.
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ulkoilualuetta (VR) ja saarta ympéaréiva alue kehitettavaa vesialuetta
(W-1). Lénsiosa Ruohosaaresta on merkitty taajamatoiminnan alueeksi
(A). Maakuntakaavassa on liséksi aluevarausmerkintéja maa-ainesten
ottoon soveltuvaksi alueeksi (EOm), luonnonsuojelualue/ -kohde (SL),
ja energiahuollon alue (EN). Sammonlahden nykyinen keskus on
merkitty aluekeskuksen merkinnalla (cl) ja Skinnarila on osoitettu
julkisten palveluiden alueeksi (py). Paaliikennevaylista valtatie 6 on
kaksiajorataisen paatien ja valtatie 13 valta- tai kantatien merkinnalla.
Maakuntakaavassa suunnittelualueella on samoin merkintdja mm.
retkeily- ja ulkoilu- ja melontareiteistd, tarkeista pohjavesialueista (pv),
valtakunnallisesti merkittavista kulttuuriymparistoista/ kohteista,
muinaismuistoalueista seké péasiirtoviemarista (j). Lappeenrannan
lentokentan kiitotien jatke on merkitty melualueeksi (me). Liséksi
erilaiset yhteystarpeet (esim. viheryhteys, tie- ja vesiliikenne) on esitetty
kaavakartalla.

2. Vireilla oleva 1. vaihemaakuntakaava

Eteld-Karjalan 1. vaihemaakuntakaavan on maakuntavaltuusto
hyvaksynyt 24.2.2014 ja se on parhaillaan vahvistettavana
Ympéristdministeridssa. Vaihemaakuntakaavassa suunnittelu alueelle
on osoitettu valtateiden 6 ja 13 eritasoliittyman koillispuolelle
merkitykseltdan seudullinen paljon tilaa vaativan vahittaiskaupan
suuryksikén alue (KM-2), suuruudeltaan 45 000 k-m?. Alueen sisaan on
merkitty tuotantotoiminnan ja palveluiden alue (tp-1).Liittymaalueen
lansi- ja etelapuolelle on merkitty vahittaiskaupan suuryksikén
reservialue, joka toteutetaan pidemmalla aikavalilla (KM/res). Nama
yksikét olisivat laajuudeltaan korkeintaan yhteensa 25 000 k-m?.

3. Yleiskaavat

Etela-Karjalan kuntien yhteinen rakenneyleiskaava 2050 hyvéaksyttiin
Lappeenrannan kaupunginvaltuustossa 27.9.2012. Kaavalla ei ole
oikeusvaikutusta. Lappeenrannan kaupunginvaltuusto on hyvaksynyt
keskustaajaman yleiskaavan 15.6.1987. Kaavaa on tarkistettu
10.1.1991 ja 25.10.1999 ja se ei ole laadittu oikeusvaikutteisena.
Pohjoisosalle suunnittelualuetta lukuun ottamatta Skinnarilanniemen
pohjoisinta osaa on laadittu Skinnarilanniemen osayleiskaava, jonka
kaupunginvaltuusto hyvéksyi 25.10.1999. Mydskaan talla kaavalla ei ole
oikeusvaikutteisuutta. Selkaharjuun, valtateiden 6 ja 13 risteysalueelle
aloitettiin laatia vuonna 2010 osayleiskaavaa, mutta sen tydstaminen
keskeytettiin.

Suunnittelualueen itdosassa on voimassa 20.4.1993 Kymen
laénihallituksen vahvistama Ruoholammen osayleiskaava ja
keskiosassa 27.4.1999 vahvistunut Rutolan osayleiskaava, jossa osalle
aluetta on tehty Lappeenrannan kaupunginvaltuuston 26.8.2013
hyvéksyméa muutos. Pohjoisimmalla osaa Skinnarilanniemea seka
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Ruoho- ja Naurissaaressa on voimassa Ympéristdministerion
18.5.1987 vahvistama Lantisen saaristoalueen osayleiskaava.

4. Asemakaavat

Asemakaavoitettuja alueita on laajalti. Lahes kaikki taajamamaiset
alueet on asemakaavoitettu, viimeisimpind mm. Ruoholammen,
Munteron ja Lapatonniemen asuinalueet.

Il LAUSUNTO

Kaakkois-Suomen ELY-keskuksen Y-vastuualueen Yhdyskunnat
ja luonnonvarat -yksikko (YLU) t toteaa yleiskaavaluonnoksesta
seuraavaa:

| Yleista kaavaluonnoksen rakenteesta ja maarayksista

Suunnittelun alkuvaiheessa on laadittu rakennemallivaihtoehtoja; VE 0+
ja VE 1. VE 0+ perustui nykyisen kaupunkirakenteen tdydentdmiseen
olemassa olevaan infraan tukeutuen, vaihtoehdossa VE 1+ taas
lahtokohtana oli laajeneva kaupunkirakenne. Vaihtoehdoista
jatkosuunnittelumalliksi valittiin VE 1+.

Kaavaluonnoksen mukaan alueella asumisen lisdrakentamispainopiste
on asetettu erityisesti Ruoholammen, Uus-Lavolan ja Sammonlahden
alueille (AP, AK). Ruoholammen etelapuolelle, Uus-Lavolassa olevalle
alueelle joka on nykyiselldan lentomelualuetta, on esitetty uudisasutusta
vain (AP/SE), mikali alueelle laadittavan uuden lentomeluennusteen
mukaiset valtioneuvoston asettamat paiva- ja ydomeluarvot eivat ylity.
Sammonlahtea kehitetddn edelleen lansialueen aluekeskuksena (P, K.
PY). Lisaksi asuinalueita esitetddn laajennettavan Rutolassa,
Maérkéalassé ja Munterossa (AP) sek& mahdollisesti myos
Ruohosaaressa (AP-3/res), johon aiemmin laadittiin jo asemakaavaa,
mutta jonka hyvaksymisprosessia ei viety eteenpéin johtuen mm.
mantereen ja saaren yhdistavan sillan arvioiduista korkeista
rakennuskustannuksista. Skinnarilaa esitetéan kehitettavan
monipuolisesti opetuksen ja tutkimuksen sek& néihin liittyvan
yritystoiminnan alueena (P-1, TY). Samoin Skinnarilaan on osoitettu
asumisen laajennusalueita (A-1, AK). P43asiassa valtatie 6
etelapuoleisille haja-asutusalueille sijoittuvien kylaalueiden nyky- ja
lisdrakentamista ehdotetaan ohjattavaksi kyldkaavalla maankaytto- ja
rakennuslain (MRL) 44 §:n ja kaavaméaréyksen AP-1 ja AM mukaan.
Se mahdollistaisi rakentamisen ilman asemakaavoitusta suoralla
rakennusluvalla. Maarays olisi voimassa 10 vuotta osayleiskaavan
hyvéaksymisestd. Muualla rakentaminen ratkaistaan pddsaantoisesti
asema-kaavoituksella ja osin suunnittelutarveratkaisulla

Selkéharjuun ehdotetaan keskitettdvdn maakuntavaihekaavassa
esitetyt vahittaiskaupan suuryksikéiden aluevaraukset, joita ei
toteutettaisiin kuitenkaan heti lyhyella tahtdimella (KM-1, KM-1/res).
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Alueelle esitetaan sijoitettavan myos tuotantotoimintaa seka tiloja
logistiikalle ja varastoinnille (KTY, TY).

Alueen laajat l&hivirkistysalueet (VL) reunustavat Skinnarilan, Uus-
Lavolan ja Ruoholammen nykyisié ja tulevia asuinalueita ja
muodostavat yhtendisen verkoston. Myds vesistéjen rannat on laajali
osoitettu lahivirkistysalueeksi lukuun ottamatta niité rantoja, joille
sijoittuu lomarakentamista (RA-1, RA-2). Puistoksi on osoitettu
Skinnarilassa Tervahaudanpuisto (VP). Ruohosaaren itéinen osa ja
laheiset pienet saaret on merkitty retkeily- ja ulkoilualueeksi (VR).

Maa- ja metsatalousalueita (M-1, M-2) osayleiskaavaluonnos kasittaa
yhteensi reilut 1300 ha ja ne sijoittuvat p&dosin haja-asutusalueille.

Liikenneverkon perustan muodostavat valtatiet 6 ja 13. Alueelle
sijoittuvat myds seututie 380 Lemille ja yhdystie 14773. Paadkaduiksi on
luokiteltu Helsingintie, Salpausselénkatu, Selk&harjuntie, Vanha
Mikkelintie ja Skinnarilankatu. Kevyenliikenteen reitiston suunnittelussa
on huomioitu Eteld-Karjalan laaturaitti. Se muodostaa kevyen liikenteen
reitistdn rungon. Sitd tdydentavét alueen muu reitistd paékatujen varsilla
seka asuinalueiden reunamien lahivirkistysalueilla. Suunnittelualueella
Sunisenselan ranta-alueelle kulkee kaupungin ydinkeskustasta lahtien
linjattu rantaraitti, jonka on suunniteltu jatkuvan aina Ruohosaaren asti.

YLU toteaa, ettd Keskustan lantisen osan osayleiskaavaluonnoksen
laadinta pohjaa paéséantdisesti voimassa olevan Eteld-Karjalan
maakuntakaavan ohjaustavoitteisiin tulevan rakenteen ja aluevarausten
osalta seka Lappeenrannan kaupungin asettaman ohjausryhman
alustavassa luonnosvaiheessa kaavasuunnittelun pohjaksi valitsemaan
ja tyostettyyn rakennemallivaihto VE 1+:aan, johon paadyttiin valinta-
vertailun pohjalta.

YLU ilmoittaa, ettd Keskustan lantisen alueen osayleiskaavaa varten on
Korvenkyldn osayleiskaavan lailla tehty monipuoliset ja perusteelliset
selvitykset. Valittu rakennemalli ja siind esitetty tuleva maankaytté on
hyvin perusteltu ja vaikutukset huolella arvioitu. Nain ollen yksikolla ei
ole mittavaan suunnittelumateriaaliin tutustuttuaan osayleiskaava-
luonnokseen erityistd huomauttamista. Silta osin kuin osayleiskaavan
aluevarauksissa on otettu huomioon Etelé-Karjalan 1. vaihemaa-
kuntakaavassa esitetyt tulevat aluevaraukset mm. vahittaiskaupan
suuryksikét, YLU toistaa tdssa sen, mité se jo Korvenkylan
osayleiskaavan osalta lausui, ettei osayleiskaavaa voida hyvaksya
ennen ko. vaihemaakuntakaavan vahvistumista.

Yksittaisia kommentteja, joita YLU ja muut lausunnon antoon
osallistuneet Kaakkois-Suomen ELYn yksikét ovat antaneet, on
koottuna alla:
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Il Yksittdisia kommentteja kaava-asiakirjoihin
Haja-asutusalueelle rakentaminen seka rantarakentaminen

Kuten aiemmin kohdassa | Yleista kaavaluonnoksen rakenteesta ja
méaarayksista on todettu, valtatie 6 etelédpuoleisen alueen rakentamista
esitetdan ohjattavan maankaytto- ja rakennuslain (MRL) 44 §:n
mukaisesti kyldkaavalla. Rakennusluvat voitaisiin siten myéntaa
suoraan enintaan kaksiasuntoisille, korkeintaan 250 k-m? suuruisille
asuinrakennuksille AP-1 —alueilla sekd AM-alueilla erillisen maérayksen
mukaan. AP-1 —alueilla liséksi saataisiin rakentaa talousrakennuksia,
jolloin yhteenlaskettu kerrosala on saa olla enintdén 300 k-m?.
Kyldkaavaratkaisua perustellaan, etta alueelle ei kohdistu merkittavia
rakentamispaineita. Rannikorven kyldalueen (AT) uudisrakentamista
sité vastoin ohjattaisiin suunnittelutarveratkaisulla. Ranta-alueilla
lomarakennusten rakennuslupa ehdotetaan mydnnettdvan RA-1 —
alueilla MRL 72 §:n mukaan suoraan osayleiskaavan perusteella.

Sen perusteella, etté valtatie 6 eteldpuolella olevalie alueelle on
kaavaselostuksen mukaan myodnnetty vime vuosina vain kaksi
suunnittelutarveratkaisua, saattaisi olettaa, ettéd alueelle tulevien
vuosienkin rakentamista voitaisiin ohjata edelleen suunnittelu-
tarveratkaisuilla. Erityisesti, kun osayleiskaavaa varten on tehty
perusteelliset selvitykset mahdollisesta uusien asuinrakennusten
lukumaarasta, sijainnista ja kerrosalamaksimista. Pohdittavaksi
esitetddn myds mm. se seikka, etta jos kylédkaavan maéarayksista
poikkeavasti suurehkoille AP-1 rakennuspaikoille haluttaisiin rakentaa
asuintilojen lisaksi tiloja joko esim. ammatinharjoittamiseen tai
harrastukseen tai muutoin tulisi lisdrakentamisen tarvetta, tarvittaisiin
rajoitetun rakennusoikeuden vuoksi erillinen lupaprosessi. Liséksi osalla
valtatie 6 eteldpuoleisia AP-1 ja AM- alueita on otettava huomioon
lentomelun rajoitukset (me-I) koskien asumisen uudisrakentamista (kts.
kohta Meluntorjunta alla)

Muutamilla maatilojen talouskeskusten rakennuspaikoilla néyttaisi
olevan kaavakartan mukaan jo nykyiselldén runsas rakennuskanta.
AM-kaavamadarayksessa olisi suositeltavaa ehké selkeyttda se, etta
tilakeskuksissa jo olevan rakennuskannan kerrosala on kokonais-
rakennusoikeuteen laskettavaa.

Meluntorjunta

P&a- ja kokoojakatujen varsille on osoitettu meluntorjuntatar-
vemerkinnat. Meluntorjuntatarve on ilmoitettu koskevan 1&hinn& ulko-
oleskelutiloja.

Osayleiskaavassa on melun osalta kaavaselostuksessa ristiriitaisuutta,
jota pyydetaéan jatkosuunnittelussa tarkistamaan ja selventamaan.
Lentomelualueen valtatie 6 pohjoispuolella on pientaloasumisen
uudisrakentamista koskevat alueet merkitty selvitysalueiksi, mutta 6-tien
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Toimiva kohde, tarkista selvitystarve

Jakeluasema Shell, Merenlahdentie 2

Toimiva kohde, tarkista selvitystarve

Lopetettu yksityinen jakeluasema, Turkujen linja-autolinjat
Ei puhdistustarvetta, ei kayttérajoitetta
Jakeluasema Seo, Sammonlahti Pirkonlahteenkatu 2

Toimiva kohde, tarkista selvitystarve

Lopetettu huoltoasema, Skinnarila Suomen BB Ostosraitti 2

Tutkittu 2012. Tutkimusten yhteydessa useassa tutkimuspisteesséa
suhteellisen laajalla alueella havaittiin maaperéssé olevan betonia.
Betonin alapuolisen maa-aineksen haitta-ainepitoisuuksia tai
mahdollisten rakenteiden esiintymista ei tutkimuksen yhteydessa ole
voitu varmuudella maarittdad. HUOM: Mikali nyt alueen laheisyydessa
tehddan maankaivutoimenpiteita, tulee mahdollisten
jakeluasemarakenteiden olemassa olo tiedostaa/huomioida ja betonin
tai muiden havaittujen rakenteiden alapuolisen maaperén tila selvittaa.
MATISSA lukee ei puhdistustarvetta, tdma tulee kuitenkin

huomioida.

Lopetettu kaatopaikka, Lappeen kunta
Selvitystarve

Kaavaselostuksen Yleisissd méaarayksisséa (kappale 7.8. osio 14) on
PIMA-kohteiden osalta kirjoitettu: Maaperén tilan tietojérjestelmééan
siséltyvien kohteiden osalta maaperén pilaantuneisuus on tutkittava
asemakaavoituksen yhteydessd. Maarayksessa olisi suositeltavaa
huomioida Korvenkylan osayleiskaavasta annetun lausunnon
mukaisesti myds, ettd mikali tarpeen, alueilla, joilla tietojarjestelman
mukaan on tai saattaa olla mahdollisia pilaantuneita maita ja asema-
kaavoitus alueilla on jo tehty, uudisrakennettaessa PIMA-maat

tulee myds tutkia ja tarvittaessa kunnostaa ympéristénsuojelu-
viranomaisen edellyttdmalla tavalla.

Lisatietoja PIMA-kohteista antaa tarvittaessa ELY-keskuksen
ympéristéinsindori Kati Hame ,puh. 0295 029332, kati.hame @ely-
keskus.fi

Pohjavesi

Téarkean pohjavesialueen (pv) kaavaméaéardysmuotoa koskien YLU
viittaa Korvenkylén osayleiskaavasta antamaan lausuntoon.
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Alueen geologiset esiintymat

Etela-Karjalan POSKI-projektissa tehtyjen selvitysten mukaan kaava-
alueella sijaitsee seuraavat luonnon- ja maisemansuojelun kannalta
arvokkaat harjualueet:

1. I Ss, Kirkkoméki-Selkaharju (arvoluokka 4, paikallisesti
arvokas) pinta-ala 59 ha

2.1 Ss, Uusi-Lavola (arvoluokka 4, paikallisesti arvokas), pinta-ala 43 ha
3. Parkinmaki (arvoluokka 4, paikallisesti arvokas), pinta-ala 14 ha

Kirkkomaki-Selkaharjun alueelle on osoitettu maakuntakaavan
mukaisesti vahittaiskaupan suuryksikkd, jonka toteuttaminen muuttaa
oleellisesti alueen luonteen ja siten heikentaa osaltaan sen arvoa. Alue
on myos aikaisemmin osin muuttunut tieyhteyksien rakentamisen
vuoksi. Osayleiskaavassa ei ole merkitty kyseisté kohdetta enaé
arvokkaaksi harjualueeksi. Harjuluonnon kannalta menetys, mutta
kokonaisvaltaisesti tarkasteltuna ja tasséa tapauksessa maakuntakaavan
ratkaisut huomioon ottaen realismia. Mikéli vaihemaakuntakaava ei ko.
alueen osalta vahvistu, harjualue on hyva merkita kaavaan ah-
merkinnall.

Uus-Lavolan harjualue ja Parkinmaki on merkitty kaavakartalle
arvokkaina harjualueina. Keskeinen yleinen tavoite harjualueiden
suojelussa on, etté niiden luonteenomaiset geologiset, geomorfologiset
ja maisemalliset ominaispiirteet eivat merkittavasti muutu eivétka
alueisiin siséltyvat erikoiset luonnonesiintyméat tuhoudu.

Uus-Lavolan harjualueen eteldosaan merkitty uusi asuinalue (AP/SE)
toteutuessaan muuttaa silla kohdin harjualueen rakennetuksi
ymparistoksi. PA4osa harjualueesta sailyy geologisesti ja
geomorfologisesti ennallaan.

Parkinmaen harjualueella alueen lansiosiin ulottuu asuinalueen (AP)
reuna. Lisaksi alueen itdreunan reunatasanteelle on osoitettu tieyhteys
Ruohonsaareen nykyisen tieuran kohdalle. Pddosa harjualueesta sailyy
geologisesti ja geomorfologisesti ennallaan.

Osayleiskaava-alueella ei ole luonnon- ja maisemansuojelun kannalta
arvokkaita kallioalueita eik& valtakunnallisesti arvokkaita moreeni-
muodostumia. Alueella ei ole my&skaan valtakunnallisesti arvokkaita
tuuli- ja rantakerrostumia.

Luontoarvot

Luonto ja ympéristéntila -yksikké (LYT) ilmoittaa, etti
keskustaajaman osayleiskaavaluonnokseen 2030, Lantinen osa-alue

ei muutoin ole kommentoitavaa kuin, ettd Palvelujen ja hallinnon alueen
(P-1) kaavaméaardykseen tulee lisatd myos luonnonarvojen huomioon

16/135 g




Lappeenrannan kaupunki — keskustaajaman osayleiskaava 2030
Lantinen osa-alue — Luonnosvaiheen vuorovaikutusraportti

17/135



Lappeenrannan kaupunki — keskustaajaman osayleiskaava 2030
Lantinen osa-alue — Luonnosvaiheen vuorovaikutusraportti

Kaakkois-Suomen elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksen Y-vastuualueen
yhdyskunnat ja luonnonvarat —yksikk6 (YLU).

Osayleiskaavaluonnos pohjaa p&aaosin voimassa olevan Etelad-Karjalan maakuntakaavan
ohjaustavoitteisiin.

Osayleiskaavaa varten on tehty monipuoliset ja perusteelliset selvitykset. Valittu rakennemalli ja siina
esitetty tuleva maankayttd on hyvin perusteltu ja vaikutukset huolella arvioitu. N&in ollen yksikélla ei

ole osayleiskaavaluonnokseen erityista huomauttamista. Vain siltd osin kuin osayleiskaavan
aluevarauksissa on otettu huomioon Etela-Karjalan 1. vaihemaa-kuntakaavassa esitetyt tulevat
aluevaraukset mm. vahittaiskaupan suuryksikot, YLU muistuttaa, ettei osayleiskaavaa voida
hyvéksya ennen ko. vaihemaakuntakaavaa vahvistumista.

Osayleiskaava-alueella ei ole luonnon- ja maisemansuojelun kannalta arvokkaita kallioalueita eika
valtakunnallisesti arvokkaita moreenimuodostumia. Alueella ei ole myodskdan valtakunnallisesti
arvokkaita tuuli- ja rantakerrostumia.

a) Valtatie 6 etelapuolella olevalle alueelle on kaavaselostuksen mukaan myodnnetty viime vuosina
vain kaksi suunnittelutarveratkaisua, saattaisi olettaa, ettd alueelle tulevien vuosienkin rakentamista
voitaisiin ohjata edelleen suunnittelutarveratkaisuilla. Erityisesti, kun osayleiskaavaa varten on tehty
perusteelliset selvitykset mahdollisesta uusien asuinrakennusten Ilukumaarastd, sijainnista ja
kerrosalamaksimista. Pohdittavaksi esitetdan myds mm. se seikka, etta jos kyldkaavan maarayksista
poikkeavasti suurehkoille AP-1 rakennuspaikoille haluttaisiin rakentaa asuintilojen lisaksi tiloja joko
esim. ammatinharjoittamiseen tai harrastukseen tai muutoin tulisi lisdrakentamisen tarvetta,
tarvittaisiin rajoitetun rakennusoikeuden vuoksi erillinen lupaprosessi.

b) Muutamilla maatilojen talouskeskusten rakennuspaikoilla nayttaisi olevan kaavakartan mukaan jo
nykyiselladn runsas rakennuskanta. AM-kaavamaarayksessa olisi suositeltavaa selkeyttdd se, etta
tilakeskuksissa jo olevan rakennuskannan kerrosala on kokonaisrakennusoikeuteen laskettavaa.

c) Osayleiskaavassa on melun osalta ristiriitaisuutta, jota pyydetaan jatkosuunnittelussa tarkistamaan
ja selventamaén. Lentomelualueen valtatie 6 pohjoispuolella on pientaloasumisen uudisrakentamista
koskevat alueet merkitty selvitysalueiksi, mutta 6-tien eteldpuolella ns. kylakaavaan ei
lentomelualueen uudisrakentamiselle ole asetettu selvitysvelvoitetta. Osalla valtatie 6 eteldpuoleisia
AP-1 ja AM- alueita on otettava huomioon lentomelun rajoitukset (me-lI) koskien asumisen
uudisrakentamista.

d) Kaavaselostuksen rakennemallivaihtoehtojen vertailussa on esitetty ettd, uusia asuntoja tulee
1500 kpl (VEO+) tai 2 400 kpl (VE1+), joista maakuntakaavan lentomelun alueella 170 kpl. Sen
sijaan kaavaselostuksessa todetaan, ettd lentomelualueelle ei sijoitu uutta asumista.

e) Osallistumis- ja arviointisuunnitelmassa seka kaavaselostuksessa on Vviitattu vanhaan
Lappeenrannan pohjavesialueiden suojelusuunnitelmaan vuodelta 2000. Kyseinen suunnitelma on
paivitetty vuonna 2014.

f) PIMA-kohteet on huomioitu kaavassa, mutta lausuntoon on listattu kohteita l&dhinna viela siita
syysta, ettd osan kohdalla ei ole lisatietoja tai niiden osalta on selvitystarvetta. Huomioimatta on
jaanyt esim. Skinnarilan huoltoasema. Yleisissa maarayksissd on PIMA-kohteiden osalta kirjoitettu:
Maaperan tilan tietojarjestelmadn sisaltyvien kohteiden osalta maaperan pilaantuneisuus on
tutkittava asemakaavoituksen yhteydessd. Maarédyksessa olisi suositeltavaa huomioida myoés, etta
alueilla, joilla tietojarjestelman mukaan on tai saattaa olla mahdollisia pilaantuneita maita ja joilla
alueilla asemakaavoitus on jo tehty, uudisrakennettaessa PIMA-maat tulee myds tutkia ja tarvittaessa
kunnostaa ymparisténsuojeluviranomaisen edellyttamalla tavalla.

g) Kaavakartan maaraysosassa on tarkedd pohjavesialuetta koskeva maérays, jossa on ilmoitettu
niiden voimassa olevien lakien pykalat, joiden perusteella pohjavetta tulee suojella rakentamiselta tai
muilta toimenpiteiltd. Koska osayleiskaava laaditaan pitkan tdhtdimen suunnitelmana aina vuoteen
2030 asti ja lainmuutoksia viime vuosina on tehty tihedan ja niita on myods suunnitteilla, YLU
suosittelee, etta pv-kaavamaaraykseen Kkirjattaisiin  pykadlien asemesta esim. seuraavaa:
Pohjavesialueelle ei saa sijoittaa pohjaveden laatua tai maaraa vaarantavaa toimintaa. Toimintaan ei
saa liittya maaperan pilaantumiseen liittyvaa riskid. Kaavaselostuksessa taas voisi olla lisdys, mista
kavisi ilmi edella mainitun kaavaméaarédyksen perusteita eli ymparistonsuojelulain 2 luvun 16 §
(maaperan pilaamiskielto) ja 17 § (pohjaveden pilaamiskielto) sek& vesilain 3 luvun 2 8. Tata
periaatetta YLU suosittaa harkittavaksi tapauskohtaisesti myds muissakin maarayksissa siten, etta
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maarayksissa olisi pykélien sijasta vaihtoehtoisesti esim. sanamuoto on noudatettava /noudatetaan
voimassa olevien lakien tai asetuksien saannoksié.

h) Kirkkoméki-Selkdharjun arvokkaalle harjualueelle on osoitettu maakuntakaavan mukaisesti
vahittaiskaupan suuryksikkd, jonka toteuttaminen muuttaa oleellisesti alueen luonteen ja siten
heikentdé osaltaan sen arvoa. Alue on myds aikaisemmin osin muuttunut tieyhteyksien rakentamisen
vuoksi. Osayleiskaavassa ei ole merkitty kyseista kohdetta endad arvokkaaksi harjualueeksi.
Harjuluonnon kannalta menetys, mutta kokonaisvaltaisesti tarkasteltuna ja maakuntakaavan
ratkaisut huomioon ottaen realismia. Mikali vaihemaakuntakaava ei ko. alueen osalta vahvistu,
harjualue on hyva merkitad kaavaan ah-merkinnalla.

Vastine:

a) Kaupunki pitda perusteltuna, ettd yleiskaava ohjaa kylaalueella suoraan rakentamista. Kun
rakennuslupien myéntamisen edellytykset on tutkittu yleiskaavan yhteydessa riittavalla tavalla, ei
suunnittelutarveratkaisuille ndhda tarvetta. Kaupunki ei néde tarkoituksenmukaiseksi rajata AP-1 —
alueiden lisarakentamismahdollisuuksia esitetylla tavalla vaan nékee, ettd yleiskaavan tulisi
mahdollistaa alueiden kehittyminen ja siihen liittyva lisdrakentaminen ilman erillisia uusia
lupaprosesseja.

b) On tyypillista, ettd maatilojen talouskeskusten alueilla sijaitsee runsaasti maatilatalouteen liittyvaa
rakentamista. Maatilatalouden harjoittaminen edellyttdd my6ds joustavia mahdollisuuksia
lisdrakentamiseen. Kaupunki ei née tarpeelliseksi muuttaa AM-alueita koskevia kaavamaarayksia.
Kokonaisrakennusoikeuden muodostumista selvennetdén kaavaselostuksessa.

c) Alueelle esitetyt uudet rakennuspaikat ovat nykyisen rakenteen tadydennysrakentamista, joka
sallitaan lentomelualueella. M-2 —alueella ei ole hajarakennusoikeutta.

d) Kaavaselostuksessa esitetyt rakennemallivaihtoehdot on laadittu yleiskaavan alustavassa
luonnosvaiheessa, jonka jalkeen aluevarauksia ja kaavaméaarayksid on tasmennetty.
Yleiskaavaluonnoksessa lentomelualueelle sijoittuvat asuinalueet on merkitty pientaloasumisen
selvitysalueina (AP/SE), jonka mukaan alueelle voidaan sijoittaa uudisrakentamista, mikali alueelle
laadittavan uuden lentomeluennusteen mukaan valtioneuvoston asettamat yo6- ja paivamelun
ohjearvot eivat ylity.

e) OAS:aan ja kaavaselostukseen paivitetty uusi pohjavesialueiden suojelusuunnitelma.

f) Puuttuvat PIMA-kohteet lisatty kaavaselostukseen ja liitekartalle sekd PIMA-kohteita koskevaa
yleismaaraysta tasmennetty YLU:n esittamalla tavalla.

g) Kaavan pohjavesialuetta koskevasta méaarayksesta poistettu voimassa olevien lakien pykalat ja
kaavaselostusta taydennetty esitetylla tavalla. Vastaavasti menetelty muidenkin méaraysten kanssa.

h) Vaihemaakuntakaava on vahvistettu 19.10.2015.

Luonto- ja ympaéristontila —yksikko

Palvelujen ja hallinnon alueen (P-1) kaavamaaraykseen tulee lisatd myés luonnonarvojen huomioon
ottaminen asemakaavoituksen yhteydessa, koska alueella sijaitsee kaksi liito-oravan elinaluetta.

Vastine: P-l-alueen kaavamaaraysta ei esitetd tarkistettavaksi, silla liito-oravien elinalueet on
huomioitu erikseen luo-5-merkinndin.

L-vastuualueen Liikenne- ja infrastruktuuri —yksikko

Osayleiskaavaluonnos pééosiltaan toteuttaa valtakunnallisia alueidenkayttotavoitteita ja on hyvin

valmisteltu sisaltden monipuoliset taustaselvitykset ja huolella tehdyt vaikutuksien arvioinnit, joten
yksikolla ei lilkennevaylastdn osalta ole suunnitelmiin huomautettavaa.
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RAMBGLL

3. Liikenteen turvallisuusvirasto
Ei huomautettavaa.
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4. Liikennevirasto
Ei huomautettavaa.
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Finavia

a) Uusien melulle herkkien toimintojen, kuten asumisen, osoittaminen lentomelualueelle ei
vakiintuneen kaytannon mukaan ole mahdollista. Rakennemallikuvissa  on esitetty
lentokonemelukéayrén sisédpuolelle useampia uusia asuinrakennusalueita. Ne tulee poistaa tai
kayttotarkoitus muuttaa melua sietdvaksi. Melulle herkkien toimintojen sijoittamista ei suositella
myo6skaan Kkiitoteiden jatkeille eikd niiden valittoméan laheisyyteen, vaikka kohde sijaitsisikin
lentokonemelualueen ulkopuolella.

b) Lappeenrannan lentoaseman korkeusrajoituksista johtuvat rajoitteet tulee ottaa huomioon kaavoja
laadittaessa. Finavia on toimittanut ko. korkeusrajoitukset Lappeenrannan kaupungille aiemmin.

Vastine:

a) Rakennemallivaihtoehdot on laadittu yleiskaavan alustavassa luonnosvaiheessa, jonka jalkeen on
paatetty jatkaa suunnittelua VE 1+:n pohjalta. Yleiskaavaluonnoksessa uudet asuinalueet on merkitty
pientaloasumisen selvitysalueina (AP/SE), jonka mukaan alueelle voidaan sijoittaa uudisrakentamista,
mikéli alueelle laadittavan uuden lentomeluennusteen mukaan valtioneuvoston asettamat yo- ja
paivamelun ohjearvot eivat ylity.

b) Korkeusrajoitukset otetaan huomioon asemakaavoituksen yhteydessd. Kaavaselostukseen lisatty
tietoa korkeusrajoituksista.
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6. Puolustusvoimien 1. logistiikkarykmentti
Ei huomautettavaa.
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Museovirasto

a) Kiinteat muinaisjaannokset on esitetty liitteen 6 Kulttuuriympaéaristdselvityksessa ja ne on otettu
paaosin kaavaluonnoksessa asianmukaisesti huomioon. Muutama pienehkd kohde on merkitty vain
turkoosilla nelidlla alueen sijaan, mika pitaa korjata.

b) Historiallisen ajan asuinpaikat tulee huomioida kaavamerkinnéissd muina kulttuuriperintdkohteina
S tai /s ja kaavamaarayksiin tulee merkitd "Alueella olevat asutushistorialliset (esim. asutus-,
elinkeino- ja sotahistorialliset rakenteet) on sailytettavd. Aluetta koskevista suunnitelmista on
pyydettdva museoviranomaisen lausunto. Vallitseva maankéytto on sallittua."

c) RKY-kohteiden ja erityisesti Salpalinjan kohteisiin pitda kaavassa vield kiinnittdd enemmaéan
huomiota. Museovirasto katsoo, etta Lappeenrannan Salpalinjakohteet ovat yksi linnoitusketjun
merkittdvimmistd  osuuksista  Suomessa. Lappeenrannan Salpalinjakohteet ovat myds
valtakunnallisesti merkittavad rakennettua kulttuuriympéristéa. Valtakunnallisesti merkittavalla
alueella kaytdn on sovelluttava alueen historialliseen kehitykseen ja alueen kaupunkikuvalliset ja
kulttuurihistorialliset arvot on turvattava. Salpalinjan kohteilla on kaavaluonnoksessa nelja eri
merkintatapaa ja kolme erilaista kaavaméaaraystéd. Kaavamerkinnat ja -maaraykset tulee yhtenaistaa.
Merkintd&an on syyta liittdad esim. maéarays "Alueella olevat sotahistorialliset rakenteet on sailytettava.
Aluetta koskevista suunnitelmista on pyydettdva Museoviraston lausunto”. Lisaksi Salpalinjan
kohteiden merkitsemisessé kaavakartalle on epéatarkkuuksia: valtakunnallisen
muinaisjaanndsrekisterin ja RKY-rekisterin aluerajauksia on noudatettu vain osittain ja osa alueista
puuttuu.

d) Museoviraston tekeman Salpalinjainventoinnin (Lagerstedt 2009-2012) perusteella on mahdollista
osoittaa valtaosa alueista, joilla sijaitsee Salpalinjan rakenteita ja kaivantoja, mutta sen perusteella ei
ole mahdollista esittdad niiden sijaintia yksityiskohtaisesti. Muuttuvan maankéaytén alueilla tdmé& on
tarpeen, koska asemakaavoitettavien alueiden ulkopuolella yksi- ja kaksiasuntoisten rakennusten
rakennuslupien mydntadminen saattaa olla mahdollista myds suoraan yleiskaavan perusteella. Taman
vuoksi Museovirasto edellyttda Salpalinjan kohteiden inventointia ja rajaamista muuttuvan
maankayton alueilla.

e) Kaava-alueella ei ole tehty systemaattista arkeologista vedenalaisinventointia, joten
Museovirastolla ei ole kattavaa tietoa alueen vedenalaisista muinaisjaannoksista tai muista
kulttuuriperintokohteista. Vesialueilla, joilla kaavassa osoitetaan vesiston pohjaa muuttavaa
maankayttod, tulee tehda riittdvat arkeologiset vedenalaisinventoinnit viimeistddn hyvissd ajoin
ennen hankkeiden toteuttamista. Arkeologisen vedenalaisinventoinnin tarve on syytd nostaa erikseen
esille yleiskaavassa kaavamerkinnan LS kohdalla, tarvittaessa kaavamaarayksissa.

Vastine:

a) Kaavakartan mittakaavan vuoksi pienet kohteet on merkitty kohdemerkinnalla aluerajauksen
sijasta.

b) Historiallisen ajan muinaisjdanndsten inventoinnissa havaittiin yksi kiintea muinaisjadnnéksena
pidettava asuinpaikka, joka ei sijaitse suunnittelu alueella.

c) Puuttuvat RKY-kohteiden rajaukset lisatadn kaavakartalle seka Rutolan ylivientilaitoksen rajausta
taydennetaan.

d) Yleiskaavan laajuus ja yleispiirteisyys huomioon ottaen ei ole tarkoituksenmukaista laatia uutta
maastoinventointia laserkeilausaineistoihin perustuen kattavasti koko kaava-alueella. Salpalinjaa
koskien on laadittu yleinen maarays, joka velvoittaa koko kaava-alueen tarkempaan tutkimiseen
jatkosuunnittelun yhteydessa muuttuvan maankayton alueilla.

e) Yleiskaavan laajuus ja yleispiirteisyys huomioon ottaen ei ole tarkoituksenmukaista tehda
systemaattista arkeologista vedenalaisinventointia. Mahdolliset vedenalaiset inventoinnit tulee laatia
hankkeiden toteutussuunnittelun yhteydessd, ja ne on syyta kohdentaa alueille, joilla arvoja
oletetaan olevan. Vedenalaisten arkeologisten inventointien tarve on nostettu esiin yleisessa
maarayksessa.
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Lappeenrannan kaupunki, museotoimi

a) Jatkosuunnittelussa aluemerkintéjen /s-1 ja /s —méaaréayksiin tulisi lisdtd huomiota my6s olevan
rakennetun ympaéristdn vaalimistavoitteisiin mm. korjausrakentamistoimenpiteiden osalta nyt esitetyn
pelkdn uudisrakentamisen ohjaustarpeen lisaksi. Kaavaselostuksessa suosituksena mainitaan esim.
vanhoille alueille laadittavat rakentamisohjeistot.

b) Kaavakartalle sijoittuvan runsaan informaation takia kaikki kulttuuriympéaristomerkinnat ja

numerotunnukset eivat nay kartalla viela parhaalla mahdollisella tavalla (esim. sr-T, PY/s)

Vastine:
a) /s-1 ja /s —maarayksia tasmennetty lausunnossa esitetylla tavalla.
b) Kaavakartan merkintdja selkeytetty.
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Lappeenrannan seudun ymparistotoimi

a) Kaavaselostuksessa ja yleisissa maédrayksissa on kohta talousveden laatuvaatimuksista. Sen
mukaan rakennuslupahakemuksessa on osoitettava, ettd talousvesi tayttda talousvesiasetuksen
209/2011 vaatimukset, ja etta talousvedet késitellddn ja johdetaan siten, etta pohjavesia pintavesia
ei saastuteta. STM:n talousvesiasetuksen numerot ovat 461/2000 ja 401/2001. Soveltaminen riippuu
siitd minka kokoisesta laitoksesta puhutaan. Selkeyden vuoksi talousvettéd koskevat ja talousjatevetta
koskevat maaraykset tulisi olla erillisind maarayksina. Selostuksen kappaletta ja yleisen maarayksen
tekstia on tarkennettava.

b) Selkdaharjussa olevan KM-1 alueen toteuttaminen nykyisessa taloustilanteessa hajottaa
kaupunkirakennetta ja lisdd muutenkin suuria liikenteen aiheuttamia kasvihuonekaasupéaastoja.
Lappeenrannan seudun ympaéaristétoimi esittda harkittavaksi varauksen muuttamista muuksi kuin
vahittaiskaupan suuryksikoksi.

c) Valtatie 6:n etelapuolelle on merkitty lisd&a rakennuspaikkoja lentomelualueelle. Lentomelualueelle
esitetyt rakennuspaikat on syyta merkita SE merkinnéall&.

Vastine:

a) Kaavaselostusta seka yleisia maarayksia tasmennetty lausunnossa esitetylla tavalla.

b) Selkaharjun KM-1 —varaus on vahvistetun maakuntakaavan mukainen.

c) Alueelle esitetyt uudet rakennuspaikat ovat nykyisen rakenteen taydennysrakentamista, joka
sallitaan lentomelualueella.
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10. Lappeenrannan kaupunki, rakennusvalvonta
Ei huomautettavaa.
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11. Lappeenrannan kaupunki, kulttuuritoimi
Ei huomautettavaa.
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2(2)

Kun lapsilta ja nuorilta on kysytty heidan odotuksiaan péivakoti- ja
kouluympéristéille, on vastauksissa noussut esille toiveet riittavén suuresta
pihasta, jossa on monipuoliset leikki- ja likuntamahdollisuudet. Lapset ovat
toivoneet myds turvallisia jalankulku- ja pyorailymahdollisuuksia ja sita, etta
autoja ei sijoitettaisi paivakotien ja koulujen pihoille. Lasten toiveena on
myds, ettd metsaa olisi lahella ja sinne olisi helppo ja turvallinen paasy.

Kasvatus- ja opetustoimen toiveena on em. lasten esittdmien toiveiden
lisaksi, ettd alueen liikuntapaikat sijoitettaisiin paivakotien ja koulujen
vélittéomaan laheisyyteen ja koulujen pihoista rakennettaisiin
ldhiliikuntapaikkoja. Tama edistaisi lasten ja nuorten
likkumismahdollisuuksia valitunneilla, likuntatunneilla ja koulupéivan
jalkeen kerhoissa ja harrastuksissa. Toiveena on, ettd koulupihat olisivat
lasten, nuorten ja perheiden liikuntakaytéssa myés iltaisin, viikkonloppuisin
seka loma-aikoina.

Mikali osayleiskaavaan suunnitellaan asuinalueita yli 5 kilometrin
etaisyydelle Sammonlahden koulusta, olisi toivottavaa, ettéd asuinalueet
olisivat kuitenkin nykyisten ja tulevien joukkoliikennereittien varrella, jotta
lapset paasisivat omatoimisesti kouluun ja osallistumaan
harrastustoimintaan.

KASVATUS- JA OPETUSTOIMI

Tuija Willberg
Kasvatus- ja opetustoimenjohtaja
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12. Lappeenrannan kaupunki, kasvatus- ja opetustoimi
Alueelle vuoteen 2030 tehty vaestdsuunnite ennustaa olennaista paivakoti- ja kouluikdisten lasten
maaran kasvua, mika johtuu uudisrakentamisesta seka asukkaiden vaihtuvuudesta alueen nykyisessa
rakennuskannassa. Nyt esitetty osayleiskaava mahdollistaa Sammonlahden koulun laajentamisen
tarkoituksenmukaisella tavalla. Osayleiskaava mahdollistaa myds turvalliset kevyen liikenteen reitit
kasvatus- ja opetustoimen yksikdille.

Lasten toiveet paivékoti- ja kouluymparistoille on mm. riittdvdn suuri piha, jossa on monipuoliset
leikki- ja liikuntamahdollisuudet, turvalliset jalankulku- ja pyorailymahdollisuudet sekd& helppo ja
turvallinen p&asy metsdan. Toiveena on em. lasten esittamien toiveiden liséksi, ettd alueen
liikuntapaikat sijoitettaisiin paivakotien ja koulujen valittomaan laheisyyteen ja koulujen pihoista
rakennettaisiin lahiliikuntapaikkoja.

Mikali osayleiskaavaan suunnitellaan asuinalueita yli 5 kilometrin etaisyydelle Sammonlahden
koulusta, olisi toivottavaa, ettd asuinalueet olisivat kuitenkin nykyisten ja tulevien
joukkoliikennereittien varrella, jotta lapset pdaasisivdt omatoimisesti kouluun ja osallistumaan
harrastustoimintaan.

(Lausunnossa ei esiteta muutoksia tai tdydennyksia osayleiskaavaan.)
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13. Lappeenrannan kaupunki, tekninen toimi, kadut ja ymparisto
Ei huomautettavaa.
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LAPPEENZNNAN KAUPUNKI 10
LAPPEENRANNAN KAUPUNKI Kiipamo

Dnro
1434/10.02.02.00/2014

Lappeenrannan kaupungin kijaamo
PL 11
53101 Lappeenranta

Lausuntopyynt6 7.1.2015
Lausunto Lappeenrannan Keskustaajaman Osayleiskaava 2030, Lantinen osa-alue

Kiinteistd - ja mittaustoimi kaupungin maaomaisuuden haltijana ja
metsaalueiden hoito - ja hakkuut6ista vastaavana haluaa lausua
Lappeenrannan Keskustaajaman osayleiskaava 2030 léntisesta osa-
alueesta seuraavaa.

Osayleiskaavan luo-3, luo-5 jaluo -6 merkintdjen alueille on
kaavaluonnoksessa ehdotettu Maankaytté - ja rakennuslain mukaista
maisematy6lupaa maankaivamiseen ja puiden kaatamiseen.

Luo -3 merkinndn alueet

Nailla alueilla on havaittu luonnon monimuotoisuuden kannalta
arvokkaita kohteita kuten mahdollisia metsalakikohteita, Vesilain
kohteita tai muita arvokkaita kohteita.

Metsalaki on voimassa yleiskaavojen M- ja V- merkintdjen alueilla ja
néin ollen Metsalaki turvaa metsalakikohteiden osalta ndiden
alueiden riittdvan sailymisen. Metsalakikohteet ovat Metséalai
mukaan pienialaisia ympériststaan erottuvia kohteita. Nyt alueet on
rajattu huomattavasti suurempina kuin Metséalaki edellyttaa ja tima
johtaa maisematy6lupahakemuksiin myds rajauksen sisélla alueilla,
joilla ei ole mité&n arvokasta. Tama voi johtaa néill& arvottomilla
alueilla pitkallisiin oikeusk&sittelyihin ja néin tarvittavien hakkuiden
viivastymisiin . Kaupunki joutuu maisematyblupaprosessin kautta
oikeusprosesseihin mukaan.

Vesilain kohdalla on sama tilanne. Vesilakia on noudatettava
metsien kéasittelyssa.

Muiden arvokkaiden kohteiden osalta on kaavassa maariteltava,
mik& on tdma arvokas kasittelyn mahdollisesti estava asia.

- ja mittaustoimi

kirmamo@Iappeenranta.fi
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Luo -5 merkinnan alueet

Luo-5 kohteiden merkinnéllé on iimaistu luontoselvityksissa esiin
tulleet lito -oravan esiintymisalueet ja néille alueille on ehdotettu
Maankaytto - ja rakennuslain (MRL) mukaista
maisematydlupavelvoitetta.

Liito-orava on Luonnonsuojelulain perusteella suojeltu laji ja
riippumatta kaavamerkinnasta suojelua on noudatettava.
Yleiskaavaan esitetyt merkinnét lito-oravan esiintymista ja naille
alueille merkitty MRL:n mukainen maisematySlupavelvoite on
monesta syysta turha ja johtaa metsien késittelyssé hankaliin
lupaprosesseihin ja mahdollisesti myds turhiin oikeuskasittelyihin.
Liito-oravan liséantymis - ja oleskelualueet on Luonnonsuojelulain
mukaisesti rauhoitettu ja niité ei saa havittaa. Liito-oravan
esiintymisalueet vaihtelevat  ja ELY -keskuksen tarkastajat
maarittavat sailytettavat alueet . Yleiskaavoihin merkityt liito-orava-
alueet johtavat lupavelvoitteiden kautta ristiriitaisiin tilanteisiin, koska
naille alueille joudutaan hakemaan maisematytluvat, vaikka alueella
ei ELY:n mukaan endd olisikaan liito -oravan lisdéntymis- tai
oleskelualuetta.

Luo -6 merkinnan alueet

Luo-6-kohteiden merkinnéll&a on tuotu esiin luontoselvityksissa esiin
tulleet kalliosinisiiven esiintymisalueet ja naille alueille on ehdotettu
MRL:n mukaista maisematy6lupavelvoitetta.

Kalliosinisiipi-perhonen on Luonnonsuojelulain perusteella suojeltu
laji ja riippumatta kaavamerkinnasta suojelua on noudatettava. Lajin
suojelu tulee hoidetuksi ilman MRL:n mukaista
maisematyolupavelvoitetta puiden kaatamiseen.

Johtopaattksena kiinteistd - ja mittaustoimi esittaa, etta
maisematybélupavelvoite puiden kaatamiseen poistetaan luo-3,
luo-5 ja luo-6 merkintéjen alueilta.

Luo-3 kohteilla Maankéaytt6- ja rakennuslain mukainen
maisematybtlupavelvoite puiden kaatamiseen on turha, silla
Metsélaki , Vesilaki ja muut maaraykset turvaavat naiden
alueiden huomioimisen.
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Luo-5 kohteilla Maankéytt6- ja rakennuslain mukainen
maisematy6lupavelvoite puiden kaatamiseen on turha, silla
Luonnonsuojelulaki ja muut maaraykset turvaavat ndiden
alueiden huomioimisen.

Luo-6 kohteilla Maankéyttd - ja rakennuslain mukainen
maisematyblupavelvoite puiden kaatamiseen on turha, silla
Luonnonsuojelulaki ja muut méaéraykset turvaavat naiden
alueiden huomioimisen.

Kiinteisto- ja mittaustoimella ei ole muuta huomautettavaa otsikossa

mainitusta osayleiskaavaluonnoksesta.

Lappeenrannassa 3.3.2015

Riitta Puurtinen
vs. kaupungingeodeetti
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14. Lappeenrannan kaupunki, Kiinteistd- ja mittaustoimi

Maisematyo6lupavelvoite puiden kaatamiseen tulisi poistaa luo-3, luo-5 ja luo-6 merkintdjen alueilta.
Maankaytto- ja rakennuslain mukainen maisematydélupavelvoite puiden kaatamiseen on turha, silla
Metsalaki, Vesilaki, Luonnonsuojelulaki ja muut maaraykset turvaavat naiden alueiden huomioimisen.

Vastine: Maankaytt6- ja rakennuslain 5 8:n mukaan alueiden kaytdn suunnittelussa tulee edistaa
useiden muiden asioiden lisdksi my6s luonnon monimuotoisuuden ja muiden luonnonarvojen
sailymista. Saman lain 39 8:ssd4 maaritelladn yleiskaavan siséltévaatimukset, joihin sisaltyy
luonnonarvojen  vaaliminen.  Suojeluvelvoitteita tarvitaan varmistamaan niiden luonnon
monimuotoisuuden kannalta tarkeiden alueen osien sdilyminen, jotka eivét sijaitse suojelualueella.
Maisematydlupamenettelyd puolestaan tarvitaan varmistamaan viranomaisten tiedonsaanti ja
mahdollisuus estda kohteen luonnonarvot vaarantavien toimenpiteiden suorittaminen.
Maisematyo6lupaa koskevaa kaavamaaraysta on tarkistettu jattamalla eraat metsanhoitotoimenpiteet
lupavelvollisuuden ulkopuolelle: Maisematy6lupaa ei tarvita taimikon hoitoon, kasvatushakkuuseen
eika myrsky- ja hydnteistuhojen korjaamiseen.
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15. Lappeenrannan kaupunki, asuntotoimi
Ei huomautettavaa.
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16. Lappeenrannan kaupungin vammaisneuvosto
Alueelta tulisi etsid ja varata paikka vammaisten luontopolulle, johon voisi liittyd esim. laituri

onkimista varten.

Vastine: Osayleiskaava mahdollistaa luontopolun sijoittamisen ranta-alueelle. Asiaa tutkitaan
tarkemmin jatkosuunnittelun yhteydessa.
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17. Metsdkeskus

Kaavassa on osoitettu melko laajoja luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkeita alueita luo-3 -,
luo-5-merkinnalla M-1 alueilla. Nama aluerajaukset tulisi poistaa kokonaan tai tarkentaa. M-1 alueilla
luontokohteiksi tulee merkitd ja rajata vain ne alueet, jotka ovat erityisen perusteltuja
ymparistéarvojen kannalta tai Kkyseessd on pysyvan suojelun omaava kohde. Metséalain
noudattaminen ja sen valvonta varmistaa alueiden ominaispiirteiden sailymisen. Samoin
metsasertifioinnin kriteeristd sisaltaa riittavat velvoitteet monimuotoisuuden turvaamiseksi. Luo-3,
luo5- ja Iluo6-merkint6jd on syyta pitdd vain informatiivisena eikd niihin ole syyta liittda
suojeluvelvoitteita tai maisematy6lupamenettelya. Tama periaate tullee koskea myo6s VL-alueita,
joilla jo muutoinkin vaaditaan maisematydlupa. Metsatalouden kannalta on tarkeaa, ettei M -1- ja M-
2-alueiden toteutuksessa rajoiteta tarpeettomasti metsatalouden toimintaedellytyksia.

Yleisella tasolla kaavaehdotus toteuttaa hyvélla tavalla kestdvan metsatalouden periaatteita ja
edistdd metséelinkeinon toimintamahdollisuuksia sek& metsien muiden kayttdmuotojen
yhteensovittamista alueella. Kaavan yleisperiaatteissa maaritetyt toimenpiteet mahdollistavat
nykyisaikaisen metsdnhoidon sekd metsdluonnonhoidon edistamisen. On erittdin tarkeaa, ettd naméa
periaatteet nakyvd myods kaytadnndssa yksittdisia maankayttopaatoksia toimeenpantaessa. Siten
valtetaan tarpeettomia lupamenettelyja ja metsdnkayton rajoituksia.

Vastine: Maankéayttd- ja rakennuslain 5 8:n mukaan alueiden kaytdn suunnittelussa tulee edistaa
useiden muiden asioiden lisdksi myos luonnon monimuotoisuuden ja muiden luonnonarvojen
sailymista. Saman lain 39 8:ssa maaritelladn yleiskaavan siséltévaatimukset, joihin sisaltyy
luonnonarvojen  vaaliminen.  Suojeluvelvoitteita tarvitaan varmistamaan niiden luonnon
monimuotoisuuden kannalta téarkeiden alueen osien sailyminen, jotka eivat sijaitse suojelualueella.
Maisematyo6lupamenettelya puolestaan tarvitaan varmistamaan viranomaisten tiedonsaanti ja
mahdollisuus estda kohteen luonnonarvot vaarantavien toimenpiteiden suorittaminen.

Maisematydlupaa koskevaa kaavaméaardysta on tarkistettu jattamalla eraat metsanhoitotoimenpiteet

lupavelvollisuuden ulkopuolelle: Maisematydlupaa ei tarvita taimikon hoitoon, kasvatushakkuuseen
eik& myrsky- ja hyodnteistuhojen korjaamiseen.
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18. Metsanhoitoyhdistys Etela-Karjala
a) Kaavoissa, jotka koskettavat metsataloutta ja metsdnomistajia, tulisi osallisiin lisata
metsanhoitoyhdistys Eteld-Karjala ja pyytaa siltd lausunto.

b) Maanomistajiin kohdistuvia taloudellisia vaikutuksia ei ole kaavassa riittavasti huomioitu.
Seuraavissa kaavoissa taloudellisuusarviointi maaseudun elinkeinoihin tulisi ottaa selvityksiin
mukaan.

¢) Luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkeat alueet (luo-3-, luo-5) tulisi poistaa kokonaan M-1
alueilta tai alueiden rajauksia tarkentaa. M-1 alueella luontokohteiksi tulee merkita ja rajata vain ne
alueet, jotka ovat erityisen perusteltuja ympaéaristéarvojen kannalta tai kyseessé on pysyvan suojelun
omaava kohde. Kohteiden tarkempaa rajausta vaatii myods se, ettd niiden osalta luonnoksen
kaavamaarays vaatii maisematydlupaa, mika talousmetsissd on tarpeetonta. Metsélaki varmistaa ko.
alueiden ominaispiirteiden sailymisen. Samoin metsasertifioinnin kriteeristd sisaltaa riittavat
velvoitteet monimuotoisuuden turvaamiseksi. Luo-3, luo5-ja luo6-merkint6ja on syytad pitaa vain
informatiivisena eika niihin ole syyta liittdd suojeluvelvoitteita tai maisematy6lupamenettelya. Liito-
orava-alueita on kaava-alueella runsaasti. Osa merkinndista perustuu usean vuoden takaiseen
havaintoon tai selvitykseen, eik& kaikilla kohteilla 2012 ja 2013 tehdyissé selvityksissa ole havaittu
liito-oravaa. Kaavaan on my8s merkitty potentiaalisia liito-oravametsid. Liito-orava tulee
huomioiduksi hakkuissa jo lain mukaan, eik& se siksi tarvitse erillistd maisematydlupaa. Jos luo-5
kohteita ei poisteta kaavasta, tulisi kaavamadrays muuttaa muotoon: “Lisdantymis- ja
levahdyspaikkojen kannalta tarpeellinen puusto tulee sailyttdd MMM ja YM metséataloudelle antaman
suosituksen mukaisesti. ”

d) Kaavassa on merkitty liito-oravalle ekologisia kaytavia. Osa esitetyistd ekologisista kéytavista
kulkee yksityismailla. Yksityismailla metsissa ei tarvita ekologisen kaytavan kaavamerkintdd, koska
metsdalueita 10ytyy aina kulkuyhteyksille ja ne aiheuttavat turhia rajoitteita metsien kaytolle.
Ekologiset kaytavét yksityismaiden osalta tulisi poistaa kaavasta.

e) Hyvdn metsanhoidon suositukset ovat riittdvd ja hyva ohje ranta-alueiden suojavydhykkeiden
puuston kéasittelylle. Rantametsien hoidossa tulisi noudattaa Metsatalouden kehittdmiskeskus Tapion
antamia ranta-alueiden metsédnhoitosuosituksia ja metsalakia.

Kaavaehdotus on muutosten jalkeen joustava ja se toteuttaa hyvalla tavalla kestdvan metséatalouden
periaatteita ja edistdd metsaelinkeinon toimintamahdollisuuksia seka metsien muiden kayttémuotojen
yhteensovittamista alueella. Kaavan yleisperiaatteissa maaritetyt toimenpiteet mahdollistavat
nykyisaikaisen metsdnhoidon sekd metsdluonnonhoidon edistamisen. On hyva, ettd nama periaatteet
toteutuvat kaytdnndssa yksittaisia maankayttopdatoksia toimeenpantaessa. On térke&da valttaa
tarpeettomia lupamenettelyjd ja metsankaytdn rajoituksia.

Vastine:

a) Lisatty osallisiin metsanhoitoyhdistys Etela-Karjala.

b) Kaavan vaikutusten arviointiin otetaan mukaan my6s maanomistajiin kohdistuvat taloudelliset
vaikutukset yleiskaavan tarkkuudella.

c) Maankéytto- ja rakennuslain 5 8:n mukaan alueiden k&ytdn suunnittelussa tulee edistdé useiden
muiden asioiden lisdaksi my6s luonnon monimuotoisuuden ja muiden luonnonarvojen sailymista.
Saman lain 39 8:ss& maaritelldén yleiskaavan siséltévaatimukset, joihin sisaltyy luonnonarvojen
vaaliminen. Suojeluvelvoitteita tarvitaan varmistamaan niiden luonnon monimuotoisuuden kannalta
tarkeiden alueen osien sailyminen, jotka eivat sijaitse suojelualueella. Maisematy6lupamenettelya
puolestaan tarvitaan varmistamaan viranomaisten tiedonsaanti ja mahdollisuus estdd kohteen
luonnonarvot vaarantavien toimenpiteiden suorittaminen.

Maisematyo6lupaa koskevaa kaavamaaraysta on tarkistettu jattamalla eraat metsanhoitotoimenpiteet
lupavelvollisuuden ulkopuolelle: Maisematydlupaa ei tarvita taimikon hoitoon, kasvatushakkuuseen
eikd myrsky- ja hydnteistuhojen korjaamiseen.

d) Kaavakartalla ei ole osoitettu ekologisia kaytavia.

e) Ranta-alueiden suojavythykkeen leveys perustuu maisema- ja luontoselvityksiin seké&
maankaytén ohjauksen tarpeeseen.
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Metsi- ja luonnonsuojelulain noudattaminen ja sertifiointikriteereiden
vaatimukset riittdvat turvaamaan talousmetsien luontoarvot.

Maisematydlupavaatimusta ei ole syyta liittdd metsédtalousalueisiin eika
kaavamé&éardyksiin. Samaa periaatetta tulee noudattaa myds VL-alueilla.

Kaavaan tulee M-1 ja M-2 alueille merkitid vain sellaiset maastossa
todetut luontokohteet, jotka ovat erityisen perusteltuja ympdristéarvojen
kannalta ja kyseessd on pysyvid luontoarvoja ja pysyvda suojelua
omaavia kohteita sekd ne ovat yksiselitteisesti maastoon rajattavissa.

Kaavassa todetaan aivan oikein, etta liito-oravan lisdantymis- ja levdhdyspaikkojen koskee
havittdmis- ja heikentdmiskielto. Kaavamadadrayksissé ja kaavaselostuksessa luonto-osiossa
mainitaan elinympariston sailyttaminen.

Asia voidaan kaavassa mainita informatiivisesti ja kaavassa tuleekin
puhua vain lisddntymis- ja levidhdyspaikoista, ei elinympéristosta.

Kaavassa on merkitty ekologisia kaytédvia. Taajamien osalta todetaan, ettd k&ytdvéan tulisi olla
vahintaan 300 m leved. Osa esitetyista ekologisista kaytavistad kulkee yksityismailla.
Taajamissa ekologisille kdytaville on tarvetta, mutta 300 m leveysvaatimus on turhan iso.
Yksityismailla metsisséa ei tarvita ekologisen kaytdvan kaavamerkintdd, koska metsaalueita
Ioytyy aina kulkuyhteyksille. Toisaalta ne voivat aiheuttaa turhia rajoitteita metsien kdytdlle,

Esitimme, ettd ekologiset kdytidvit yksityismaiden osalta poistetaan
kaavasta.

Kaavassa on M-1 alueille méarays, ettd rakennuspaikan pinta-alan tulee olla 10 000 m2. Tama
poikkeaa yleisesti haja-asutusalueilla kdytetysta 5 000 m2:n pinta-alavaatimuksesta. Liséksi
M-1 alue on suunnittelutarvealuetta.

Esitimme, ettd kaavassa M-1 alueilla rakennuspaikan kooksi muutetaan
5000 m2.

Rantavyohykkeelle kaavassa vaaditaan 20 m puustoinen vydhyke.

Rannoilla kaavan mukaisella 20 m puustoisena séilytettavélld
vyohykkeelldkin tulee puustoa voida késitella.

Lappeenranta 09.02.2015

Hannu Ripatti Tuula Dahlman
Metsdasiantuntija Toiminnanjohtaja
MTK metsanomistajat MTK-Kaakkois-Suomi
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19. MTK metsdnomistajat, MTK-Kaakkois-Suomi
a) Osallistumis- ja arviointisuunnitelman osallisissa ei yhdistysten kohdalla ole huomioitu maa- ja
metsanomistajia edustavia tahoja. Tassa osayleiskaavassa ja jatkossa kaikissa muissakin kaavoissa, jotka
koskettavat maa- ja metsataloutta, tulisi osallisiin lisatd kaava-alueen metsédnhoitoyhdistykset, MTK
metsanomistajat ja MTK-Kaakkois-Suomi seka pyytaa niilta lausunnot.

b) Maa- ja metsanomistajien maankayttéon liittyvia taloudellisia vaikutuksia ei kaavan selvityksissa ole
riittavan laajasti selvitetty. Jatkossa taloudellisuus arviointi maaseudun elinkeinoihin tulee ottaa selvityksiin
mukaan.

c) Kaavakartan luo-3 rajaukset ovat osin laaja-alaisia ja osa kohteista on maaéritelty ns. mahdollisiksi
metsalakikohteiksi, eivatka siten taytd metsalain maaritelmaa. Liito-orava -alueita on kaava-alueella
runsaasti. Suurin osa niistd on maastokéynneilla havaittu ja tarkistettu, mutta jotkut merkinnéat perustuvat
usean vuoden takaiseen havaintoon tai selvitykseen, eik&a kaikilla kohteilla 2012 ja 2013 tehdyissa
selvityksissd ole havaittu liito-oravaa. Kaavaan on myos merkitty potentiaalisia liito-oravametsia. Luo-
kaavamerkinnat ovat usein hyvin epamaaraisia joko suojeltavan tyypin tai lajin seké niihin liittyvien alue- ja
k&sittelyeroavaisuuksien suhteen. Useat lajit muuttuvat ja muuttavat luontaisesti elinpaikkojaan. Luo -
alueet tulisi kaavassa kasitella vain informatiivisina. Luo-3, luo-5 ja luo-6 kaavamerkinndt maarayksineen
tulisi poistaa M-1 ja M-2 alueilta. Kaavaan tulee M-1 ja M-2 alueille merkita vain sellaiset maastossa todetut
luontokohteet, jotka ovat erityisen perusteltuja ympaéaristdarvojen kannalta ja kyseessd on pysyvia
luontoarvoja ja pysyvaa suojelua omaavia kohteita seka ne ovat yksiselitteisesti maastoon rajattavissa.

d) MaisematyOlupavaatimusta ei ole syyta liittdd metséatalousalueisiin, samaa periaatetta tulee noudattaa
myds VL-alueilla. Metsa- ja luonnonsuojelulain noudattaminen ja sertifiointikriteereiden vaatimukset
riittavat turvaamaan talousmetsien luontoarvot.

e) Kaavassa todetaan, etta liito-oravan lisddntymis- ja levahdyspaikkojen koskee havittamis- ja
heikentamiskielto. Kaavaméaarayksissa ja kaavaselostuksessa luonto-osiossa mainitaan elinympéariston
sailyttdminen. Asia voidaan kaavassa mainita informatiivisesti ja kaavassa tuleekin puhua vain lisdantymis-
ja levahdyspaikoista, ei elinymparistosta.

f) Kaavassa on merkitty ekologisia kaytavia, joista kulkee yksityismailla. Taajamissa ekologisille kaytaville
on tarvetta, mutta 300 m leveysvaatimus on turhan iso. Yksityismailla metsissa ei tarvita ekologisen
kaytavan kaavamerkintda, koska metsaalueita 10ytyy aina kulkuyhteyksille. Toisaalta ne voivat aiheuttaa
turhia rajoitteita metsien kaytolle. Ekologiset kaytavat yksityismaiden osalta tulisi poistaa kaavasta.

g) Kaavan M-1 —alueen maéarayksissa rakennuspaikan pinta-alan tulee olla 10 OO0 m2. Tamé& poikkeaa
yleisesti haja-asutusalueilla kaytetystda 5 OOO m2:n pinta-alavaatimuksesta. Lisdksi M-1 alue on
suunnittelutarvealuetta. M-1 alueilla rakennuspaikan kooksi tulee muuttaa 5 000 m2.

h) Rantavyothykkeelle kaavassa vaaditaan 20 m puustoinen vydhyke. Rannoilla kaavan mukaisella 20 m
puustoisena séilytettavalla vyohykkeelldkin tulee puustoa voida kasitella.

Vastine:

a) Lisatty osallisiin kaava-alueen metsanhoitoyhdistykset, MTK metsdnomistajat ja MTK-Kaakkois-Suomi.

b) Kaavan vaikutusten arviointiin otettu mukaan my6s maanomistajiin kohdistuvat taloudelliset vaikutukset
yleiskaavan tarkkuudella.

c) Maankaytto- ja rakennuslain 5 §8:n mukaan alueiden kaytdn suunnittelussa tulee edistda useiden muiden
asioiden lisaksi myds luonnon monimuotoisuuden ja muiden luonnonarvojen sailymista. Saman lain 39
8:ssd maaritelladn yleiskaavan sisaltdovaatimukset, joihin sisdltyy luonnonarvojen vaaliminen.
Suojeluvelvoitteita tarvitaan varmistamaan niiden luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkeiden alueen
osien sailyminen, jotka eivat sijaitse suojelualueella. Maisematy6lupamenettelya puolestaan tarvitaan
varmistamaan viranomaisten tiedonsaanti ja mahdollisuus estaa kohteen luonnonarvot vaarantavien
toimenpiteiden suorittaminen.

Maisematy6lupaa koskevaa kaavamaaraysta on tarkistettu jattamalla erdat metsanhoitotoimenpiteet
lupavelvollisuuden ulkopuolelle: Maisematydlupaa ei tarvita taimikon hoitoon, kasvatushakkuuseen eika
myrsky- ja hydnteistuhojen korjaamiseen.

d) M-1 ja M-2 -alueille ei kohdistu maisematy6lupavelvoitetta, mutta VL-alueilla maisematydlupa
vaaditaan.

e) Kaavamaarayksen sanamuodot on sovittu ELY:n kanssa.

f) Kaavakartalla ei ole osoitettu ekologisia kaytéavia.

g) Kaupunki ei nde perustelluksi muuttaa rakennuspaikan kokovaatimusta. Maarayksella halutaan rajoittaa
kaupunkikehityksen kannalta haitallista lievealuerakentamista ja ohjata rakentamista ensisijaisesti
kyldalueille. Kyldalueiden ulkopuolella pyritddn sailyttdmaan rakentamisen valjyys.

h) Kaavamaarays ei estd rantavyohykkeen kasittelya, mutta asettaa sille MRL:n vaatimusten mukaisesti
reunaehtoja.
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EU:n luontodirektiivin erityisesti suojeltaviin lajeihin kuuluvien lepakoiden kaikki Suomessa
esiintyviét 11 lepakkolajia ovat rauhoitettuja ja niiden elinympéristot pitdisi ottaa huomioon samalla
tavoin kuin liito-oravan. Lepakkokartoituksessa selvitettiin vain joitakin Saimaan ranta-alueita eli
pieni osa potentiaalisista elinalueista, mikd puute on tulevaisuudessa korjattava kaavan
jatkotydstdmisen yhteydessé.

Liito-orava

Liito-oravan elinalueella luontoselvityksen kohteessa luo-5 nro 46 on ristiriita luontoarvojen kanssa,
koska kohteelle ulottuu P-1 -varaus (palvelujen ja hallinnon alue). Varausta on muutettava siten,
ettd liito-oravan elin- ja liikkkumisalue ei pienene. T#std alueesta noin 200 metrid itddn/kaakkoon on
P-1-varaus ulotettu kohteen luo-5/45 piélle. My§s tdmé P-1 —varaus on poistettava luo-5 alueelta.
Liséksi luo-5 kohteen 47 péille ulottuu A-1 aluevaraus, jota on supistettava liito-oravan elinalueen
luo-5 rajauksen mukaisesti. Vaikka em. aluerajauksia tarkistetaan kaavamerkinnidn mukaan
myShemmin asemakaavoituksen yhteydessd luonnonsuojelupiirin mielestd on uhanalaisen liito-
oravan elinalueet huomioitava jo nyt osayleiskaavassa.

Ruoholammen kaakkoisosasta noin 500 metrid itddn Tilsalankadun ldnsipuolella sijaitsee liito-
oravan elinalue kohteella luo-5 nro 35. Alueella tehdyn selvityksen pohjalta (Risto Mustonen 2014,
toimitettu Kaakkois-Suomen metsikeskukseen ja ELY:yyn) kohteen 35 rajausta on laajennettava
liito-oravan elinalueena lanteen Tilsalankadulle ulottuvaksi ja eteldéin vdhintdén aluevaraukseen
AP/SE rajoittuvaksi. Selvityksestd kdy myds ilmi, ettd sdhkdlinjan itdpuolella Uus-Lavolassa on
luo-3 kohde nro 34:n alueelta runsaasti liito-oravahavaintoja. Kohde on muutettava merkinnéksi
luo-5 ja sen aluetta on syytd laajentaa ldnteen ulottuvaksi lghelle sdhkélinjaa.

Kumpaakin edelld mainittua metsialuetta selvityksessé pidetddn luonnonarvoiltaan niin
monimuotoisina, ettd ne voisivat olla Metso-ohjelman suojelukohteiksi sopivia. Lappeenrannassa
on pinta-alaan ndhden erittdin véhdn luonnonsuojelualueita, joten tdssd olisi ehkd hyvét kohteet
suojelutilanteen parantamiseksi. Lisdselvitykset alueilta ovat tarpeellisia.

ELY-keskuksen luonto ja ympdériston tila —yksikko on esittdnyt, ettd luonnon monimuotoisuuden
kannalta erityisen tdrkeiden alueiden luonnonarvojen séilymisen turvaamiseksi luo-3 ja varsinkin
luo-5 alueille tulisi médrdtd MRL:n 128 §:n mukainen maisematy6lupavelvoite. Periaatteena taytyy
olla, ettd luo-alueita ei hédvitetd tai muuteta luonnonarvojen sdilymiseksi.

Viheryhteydet/ekologiset kiiytivit

Viheryhteydet, ns. ”vihersormet™” on pyrittdvé pitiméan mahdollisimman luonnontilaisina ja vain
vilttdmattomia hoitotoimenpiteitd tehdddn sielld missé liikkkuu ihmisié, erityisesti lapsia
virkistdytyméssd luonnonympéristéssid. Luonnonsuojelupiiri korostaa ekologisten kdytévien
merkitsemisen tirkeyttd kaavassa. Niiden tehtdvéind on monimuotoisten luontoalueiden ja
viheralueiden yhtendisen kéytdvan sdilyttdiminen ja kehittdminen niin, ettd ne liittyvét valittdmésti
kaava-alueiden ulkopuolisiin luontoalueisiin.

Kansallinen kaupunkipuisto

On maankéytto- ja rakennuslain méarittelemé puisto, joka késittdd laajan kokonaisuuden
kaupunkiympéristdssd olevia arvokkaita kulttuuri- ja luonnonmaisemia sekéd virkistysalueita. Sen
sdilyttdminen ja hoitaminen kuuluu kaupungin tai kunnan velvollisuuksiin.

Lappeenrannan kaupunginvaltuustossa hanketta késiteltiin ensi kerran vuonna 2003. Valtuusto
paatti, ettd hankkeeseen ei ryhdytd. Uusi valtuustoaloite asiassa tehtiin vuonna 2011.
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Kaupunginhallitus totesi, etté asia tulee kisitelld keskustaajaman yleiskaavan tarkistamisen
yhteydessi. Asia toimitettiin tiedoksi valtuustolle. Léntisen osayleiskaavan alueella on puistoon
osoitettu sopivina intressialueina Sunisenselén ranta-alueet, Skinnarilanniemi ja Mirkéldnlahden
rakentamattoman rannat. Nyt on aika ottaa puistohanke vakavasti uudelleen esille.

Ruohosaari ympiristdineen

Suunnitelma Ruohosaaren linsiosan ottamiseksi asuntoaluekayttoon kariutui 2000-luvun
alkupuolella, koska sinne rakennettavan sillan arvioitiin tulevan niin kalliiksi, ettd hanke ei olisi
ollut jarkevi.

Luonnonsuojelupiiri esitti tuolloin ja on edelleen sitd micltd, ettd saaren ldnsiosaa ei pidd missidén
tapauksessa kaavoittaa edes reservialueeksi asumiskdyttéon vaan se on jétettdva virkistysalueeksi.
Lappeenrannassa on runsaasti maa-alaa, jota voidaan ottaa asunto-, teollisuus- ja muuhun
tarvittavaan kiyttoon seki yleiskaava- ettd vield kaavoittamattomilla alueilla. My&skéén LPR:n
seudun ympiristotoimi ei pidd saaren ottamista asuinkédyttédn toivottavana. OAS:ssa todetaan, ettd
sillan rakentamisella voi olla haitallinen vaikutus Pien-Saimaaseen, varsinkin Syvéveteistenseldn
alueella. Lisiksi rakentamisella, hulevesilld, asuintonttien muuttuvalla kuormituksella (kuten
lannoitus ja valumavedet) on huomattava vaikutus vesistoon. Mantereella Ruohosaarenkatu
muuttaisi Parkinméen harjumaisemaa ja lisdisi ldhialueella melua ja muuta hairiota.

Ruohosaarella lihiympiristdineen on huomattavaa merkitystid monien, myds uhanalaisten elidlajien
elinympiristdni, mika kdy ilmi kaavaa varten tehdystd luontoselvityksestd. Térkein laji on
uhanalainen kalliosinisiipi, jonka populaatio on ehkd Suomen suurin Iajin esiintyma. Myds
Keljinluoto, Naurissaari ja Ristisalmensaaret ovat merkittavid luontokohteita, joista kahta viimeksi
mainittua pidetdén luontoselvityksessd luonnonarvoiltaan jopa mahdollisina Metso-kohteina.
Kaupungin on syyti kartoittaa ne tarkemmin ja pyrkid saamaan ne Metso-ohjelman
rauhoituskohteiksi. Luonnonsuojelupiiri voi tarvittaessa tehdé saarten luontoarvojen kartoituksen.
Tulevaisuudessa em. saariryhmésti on toivottavaa muodostaa keskustaajaman edustan
saaristoalueiden kanssa erittdin merkittivi yhtendinen luonto- ja virkistysalue, josta osa kuuluu
kansalliseen kaupunkipuistoon.

Hovinsuon alue

Avohakatun Hovinsuon pohjoisosan eteldpuolinen puronvarsimetsid kahden AP-asuinalueen,
Pienniemen- ja Uranuksenkatujen vilissé kisittd4 eteldosassaan luonnonarvoiltaan merkittdva
ikddntynyttd sekametsid noin 10-15 hehtaarin alalla. Metsd muistuttaa luonteeltaan Suomen
uhanalaisten luontotyyppien uhanalaisarvioinnissa tyyppid kostea lehto/korpi. Iohteelle
luonnonsuojelupiiri esittdd luo-5 merkintda.

Kangasvuokko on luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettu jo vuosikymmenid sitten, mutta se on
taantunut voimakkaasti Eteld-Karjalassa. OAS:n Johtopéitokset ja suositukset osassa todetaan:
“Rauhoitus ei estd alueen kiyttimistd maa- ja metsitalouteen eiki rakennustoimintaan. Alueellinen
ympiristskeskus voi myontid luvan poiketa rauhoitussédédnndistd, jos suojelutaso sdilyy suotuisana
(Ls-laki 48 §).” Lajin suojelutasoa ei voi pitdé suotuisana, koska se on jatkuvasti vihentynyt koko
Suomessa. Nin ollen sen kasvupaikkoja ei pidd hévittdd millddn tavalla kaavan alueella.
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Yhteenveto ja suositukset

Otsikon alle on kerdtty merkittdvimmat vaikutukset, joita kohdistuu kaava-alueeseen sen
toteutuessa. Haitallisia ekologisia vaikutuksia pyritddn suosituksin vihentdmain, mutta keinoista ei
ole toistaiseksi paljon tietoa. Esimerkiksi Ruohosaaressa tapahtuisi "Merkittidvd maisemavaikutus,
luontovaltainen maisemakuva muuttuu rakennetuksi. Uudet rakentamisalueet tiydentévit olemassa
olevaa kaupunkirakennetta, Rakentamisella voi olla maisemarakenteen hahmottamista selkeyttévi
vaikutus?!” Melkoinen perustelu rakentamiselle.

Muuta

Liikennejérjestelmd kohdassa esitetién, ettid periaatteena on muodostaa koko alueen kattava kevyen
lilkkenteen pédreitistd varsinkin pyoriilyn saattamiseksi suoraksi, esteettomiksi ja turvalliseksi. Sits
tdydentévit tasoltaan vaatimattomammat alueviylit. Myds joukkoliikennetts pyritdsn kehittdmédn
palvelemaan paremmin aluerakennetta tiivistimilld. Kuitenkin todetaan, ettd suuri osa lintisestd
alueesta tulee olemaan kiytdnndssd ns. autokaupunkialuetta. Jatkossa joukkoliikennetts on saatava
palvelemaan my&s uusien asuinalueiden asukkaita, jotka nyt késilld olevan kaavan mukaan jasvit
alueen itdosassa ilman joukkoliikennetts.

Eteld-Karjalan luonnonsuojelupiiri ry

(=

v ‘;ryi‘ ﬁ/ //:;7//{”
Pertti Siilahti Timo Tikka
Varapuheenjohtaja Sihteeri
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20. Etela-Karjalan luonnonsuojelupiiri ry
Luontoselvitys kattaa lahes riittavasti eri elidlajien ja merkittavien luonnonympaéristdjen esiintymisen
alueella. Kookkaita nisakkaita selvityksessa ei ole huomioitu, mika ei rakentamiseen osoitettavien
alueiden osalta ole merkittavd puute, koska ne ovat lahes kaikkialla yleisia ja siirtyvat joka
tapauksessa rauhallisemmille elinalueille.

a) EU:n luontodirektiivin erityisesti suojeltaviin lajeihin kuuluvien lepakoiden kaikki Suomessa
esiintyvat 11 lepakkolajia ovat rauhoitettuja ja niiden elinympaéristot pitéisi ottaa huomioon samalla
tavoin kuin liito-oravan. Lepakkokartoituksessa selvitettiin vain joitakin Saimaan ranta-alueita eli
pieni osa potentiaalisista elinalueista, mikd puute on tulevaisuudessa korjattava kaavan
jatkotyostamisen yhteydessa.

b) Liito-oravan elinalueella luontoselvityksen kohteessa Iluo-5 nro 46 on ristiriita luontoarvojen
kanssa, koska kohteelle ulottuu P-1 -varaus. Varausta on muutettava siten, etta liito-oravan elin- ja
liikkumisalue ei pienene. Tasta alueesta noin 200 metria itddn/kaakkoon on P-1 varaus ulotettu
kohteen luo-5/45 paélle. My6s tamé P-1—varaus on poistettava luo-5 alueelta. Lisdksi luo-5 kohteen
47 paalle ulottuu A—1 aluevaraus, jota on supistettava liito-oravan elinalueen luo—5 rajauksen
mukaisesti. Vaikka em. aluerajauksia tarkistetaan kaavamerkinnan mukaan mydhemmin
asemakaavoituksen yhteydessd, luonnonsuojelupiirin mielesta on uhanalaisen liito-oravan elinalueet
huomioitava jo nyt osayleiskaavassa.

¢) Ruoholammen kaakkoisosasta sijaitsee liito-oravan elinalue luo-5 nro 35. Alueella tehdyn
selvityksen pohjalta (Risto Mustonen 2014, toimitettu Kaakkois-Suomen metsakeskukseen ja
ELY:yyn) kohteen 35 rajausta on laajennettava lanteen Tilsalankadulle ulottuvaksi ja eteldadn
vahintdan aluevaraukseen AP/SE rajoittuvaksi. Selvityksestd kay myds ilmi, ettd sahkdlinjan
itdpuolella Uus—Lavolassa on luo—3 kohde nro 34 alueella runsaasti liito-oravahavaintoja. Kohde on
muutettava merkinnéksi luo-5 ja sen aluetta on syytd laajentaa lanteen ulottuvaksi lahelle
sahkolinjaa. Kumpaakin edella mainittua metsaaluetta selvityksessa pidetaan luonnonarvoiltaan niin
monimuotoisina, ettd ne voisivat olla Metso-ohjelman suojelukohteiksi sopivia. Lappeenrannassa on
pinta-alaan n&ahden erittdin v&han luonnonsuojelualueita, joten tassd olisi ehk&d hyvat kohteet
suojelutilanteen parantamiseksi. Lisaselvitykset alueilta ovat tarpeellisia.

d) Luonnonsuojelupiiri korostaa ekologisten kaytavien merkitsemisen térkeyttd kaavassa. Niiden
tehtdvana on monimuotoisten luontoalueiden ja viheralueiden yhtendisen kaytavan sailyttaminen ja
kehittaminen niin, ettd ne liittyvat valittémasti kaava-alueiden ulkopuolisiin luontoalueisiin.

e) Kansallinen kaupunkipuisto on maankayttd- ja rakennuslain méaarittelema puisto, joka kasittda
laajan kokonaisuuden kaupunkiympéristdssé olevia arvokkaita kulttuuri- ja luonnonmaisemia seké
virkistysalueita. Sen sailyttdminen ja hoitaminen kuuluu kaupungin tai kunnan velvollisuuksiin.
Lappeenrannan kaupunginvaltuustossa hanketta ké&siteltiin ensi kerran vuonna 2003. Valtuusto
paatti, ettda hankkeeseen ei ryhdyta. Uusi valtuustoaloite asiassa tehtiin vuonna 2011.
Kaupunginhallitus totesi, ettd asia tulee kasitella keskustaajaman yleiskaavan tarkistamisen
yhteydessé. Lantisen osayleiskaavan alueella on puistoon osoitettu sopivina intressialueina
Sunisenselan ranta-alueet, Skinnarilanniemi ja Markalanlahden rakentamattoman rannat. Nyt on aika
ottaa puistohanke vakavasti uudelleen esille.

f) Ruohosaaren lansiosaa ei pidd missdan tapauksessa kaavoittaa edes reservialueeksi
asumiskayttéon vaan se on jatettava virkistysalueeksi. OAS:ssa todetaan, etta sillan rakentamisella
voi olla haitallinen vaikutus Pien-Saimaaseen, varsinkin Syvaveteistenselan alueella. Lisaksi
rakentamisella, hulevesilla, asuintonttien muuttuvalla kuormituksella (kuten lannoitus ja
valumavedet) on huomattava vaikutus vesistéén. Mantereella Ruohosaarenkatu muuttaisi
Parkinmaen harjumaisemaa ja lisdisi lahialueella melua ja muuta héairi6td. Ruohosaarella
lahiymparistdineen on huomattavaa merkitysta monien, myds uhanalaisten elidlajien
elinymparistona. Myos Keljainluoto, Naurissaari ja Ristisalmensaaret ovat merkittavia luontokohteita,
joista kahta viimeksi mainittua pidetddn luontoselvityksessa luonnonarvoiltaan jopa mahdollisina
Metso-kohteina. Kaupungin on syyta kartoittaa ne tarkemmin ja pyrkia saamaan ne Metso-ohjelman
rauhoituskohteiksi. Luonnonsuojelupiiri voi tarvittaessa tehda saarten luontoarvojen kartoituksen.
Tulevaisuudessa em. saariryhmastd on toivottavaa muodostaa keskustaajaman edustan
saaristoalueiden kanssa erittéain merkittava yhtenainen luonto- ja Virkistysalue, josta osa kuuluu
kansalliseen kaupunkipuistoon.

g) Pienniemen- ja Uranuksenkatujen valissd oleva puronvarsimetsa kasittda eteldaosassaan
luonnonarvoiltaan merkittavaa ikaantynyttd sekametsaa noin 10-15 hehtaarin alalla. Metsa
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muistuttaa luonteeltaan Suomen uhanalaisten luontotyyppien uhanalaisarvioinnissa tyyppia kostea
lehto/korpi. Kohteelle luonnonsuojelupiiri esittdé luo-3 merkintaa.

h) Kangasvuokko on luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettu jo vuosikymmenia sitten, mutta se on
taantunut voimakkaasti Etela-Karjalassa. OAS:n johtopaatokset ja suositukset osassa todetaan:
”"Rauhoitus ei estd alueen kayttamista maa- ja metsatalouteen eikéd rakennustoimintaan. Alueellinen
ymparistokeskus voi myoéntaa luvan poiketa rauhoitussaénndista, jos suojelutaso sailyy suotuisana
(Ls-laki 48 5).” Lajin suojelutasoa ei voi pitad suotuisana, koska se on jatkuvasti vdhentynyt koko
Suomessa. Néin ollen sen kasvupaikkoja ei pida havittda millaan tavalla kaavan alueella.

i) Yhteenveto ja suositukset otsikon alle on keratty merkittdvimmat vaikutukset, joita kohdistuu
kaava-alueeseen sen toteutuessa. Haitallisia ekologisia vaikutuksia pyritddn suosituksin
vahentamééan, mutta keinoista ei ole toistaiseksi paljon tietoa. Esimerkiksi Ruohosaaressa tapahtuisi
"Merkittdvd maisemavaikutus, luontovaltainen maisemakuva muuttuu rakennetuksi. Uudet
rakentamisalueet taydentavat olemassa olevaa kaupunkirakennetta. Rakentamisella voi olla
maisemarakenteen hahmottamista selkeyttava vaikutus?!” Melkoinen perustelu rakentamiselle.

j) Liikennejarjestelmé& kohdassa esitetaan, ettd periaatteena on muodostaa koko alueen kattava
kevyen liikenteen péaareitistd varsinkin pyorailyn saattamiseksi suoraksi, esteettémaksi ja
turvalliseksi. Sitd taydentédvat tasoltaan vaatimattomammat aluevaylat. Myo6s joukkoliikennettd
pyritdan kehittaméaan palvelemaan paremmin aluerakennetta tiivistamalla. Kuitenkin todetaan, ettéa
suuri osa lantisestd alueesta tulee olemaan kaytanndssa ns. autokaupunkialuetta. Jatkossa
joukkoliikennettd on saatava palvelemaan myo6s uusien asuinalueiden asukkaita, jotka nyt kasilla
olevan kaavan mukaan jaavat alueen itdosassa ilman joukkoliikennetté.

Vastine:

a) Lepakkokartoitus on tehty yleiskaavan tarkkuudella. Asemakaavoituksen yhteydessa tehdaan
tarvittaessa tarkemmat selvitykset.

b) Liito-oravan elinalueet on huomioitu yleiskaavassa Iuo-3 merkinnalla. Yleiskaavan
yleispiirteisyyden vuoksi luo-alueita ei ole tarpeen kaikilta osin rajata aluevarausten ulkopuolelle.
Asemakaavoituksen yhteydessd huolehditaan, ettd sailytetdan liito-oravan liikkumisen kannalta
riittdvasti puita.

c) Biologi on kaynyt tutkimassa kohteet ja sen perusteella alueiden rajauksia on tarkistettu. Kohde 34
on muutettu luo-5 —alueeksi.

d) Ekologisia yhteyksia ei ole merkitty kaavakartalle, vaan ne on huomioitu viheraluevarauksina,
jotka palvelevat ulkoilualueina seké ekologisina kaytéavina.

e) Kansallinen kaupunkipuisto on huomioitu osayleiskaavassa intressialueena.

f) Ruohosaaren lansiosan kaavamerkintd on maakuntakaavan mukainen. Alue on merkitty asumisen
reservialueena, koska ensisijaisesti tiivistetdan nykyista kaupunkirakennetta.

g) Biologi on kaynyt tutkimassa kohteen eiké ole havainnut alueella arvokkaita luontoarvoja.

h) Kangasvuokkojen kasvupaikat on huomioitu yleiskaavassa ja ne tullaan huomiomaan tarkemmin
asemakaavoituksen yhteydessa.

i) Kaavaselostusta tdydennetty vaikutusten osalta.

j) Kaava-alueella on palvelutasoltaan erilaisia alueita. Osa kaava-alueen uudesta maankaytdsta
sijoittuu kilpailutasoisen ja muunkin tasoisen joukkoliikennealueen ulkopuolelle. Nain ollen ei ole
realistista ulottaa joukkoliikennettd kaikille alueille. Tallaisilta alueilta on kuitenkin kattavat
kevyenliikenteen yhteydet.
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21. Fingrid Oyj
Kaava-alueella on wuseita Fingrid Oyj:n ja muiden toimijoiden voimajohtoja seka Yllikkalan
sahkdasema. (Lausunnossa kartta ja linjakohtaiset tiedot johtoalueiden ja rakentamisrajoitusalueiden
leveyksista)

a) Yleiskaavaan on merkitty energiahuollon alueena (EN) Yllikk&lan sdhkéasema. Fingridin omistama
Yllikkalan sahkdasema-alue on kaavaehdotuksen EN-aluetta laajempi. Aluevarausta pitaisi korjata
siten, etta se vastaa Fingridin omistamaa kiinteistda.

b) Voimajohdon Iladheisyydessa on maankdytdn muutosaluetta sekd muutamia uusia
rakennuspaikkoja, jotka ovat suoraan osayleiskaavan perusteella mydnnettévien rakennuslupien
myodntamistd ohjaavia merkint6ja. Kohteiden tarkemmassa suunnittelussa, toteutuksessa ja
rakennusten sijoituksessa taytyy ottaa huomioon voimajohtoalue.

¢) Fingrid on lunastamalla hankkinut pysyvan oikeuden kayttda voimajohtoaluetta ja kunnossapitaa
voimajohtorakenteita. Lunastuksen perusteella yhti6lla on oikeus johtoaukean raivaukseen ja
ylipitkien reunavythykepuiden kasittelyyn. Nama toimenpiteet ovat valttamattomia
sahkdturvallisuuden vuoksi. Luo-5 merkinnat ja méaraykset eivat saisi aiheuttaa ristiriitaa nykyisten
toimintojen kannalta ja em. kohteiden osalta kaavamaarayksissa tulisi ottaa huomioon voimajohto ja
sen kunnossapito.

Vastine:

a) Energiahuollon alueen (EN) varaus tarkistettu lausunnon mukaiseksi.

b) Voimajohdon laheisyydessé sijaitsevien rakennuspaikkojen sijainnit ovat likim&araisia. Lahimpana
voimajohtoja olevat rakennuspaikat on siirretty kauemmaksi.

¢) Metsanhoitorajoitukset eivat koske voimajohtojen suoja-alueita.
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22.Gasum Oy
Gasum Oy:lla ei ole maakaasuputkistoa hankkeen vaikutuspiirissa.
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LAPPEENRANNAN TEKNILLISEN YLIOPISTON YLIOPPILASKUNTA 9.2.2015 Sivu 2(2)
THE STUDENT UNION OF LAPPEENRANTA UNIVERSITY OF TECHNOLOGY -

korkeakoulujen opiskelijoiden ja vastavalmistuneiden paremman ty6llistymisen ja

kotoutumisen Lappeenrantaan.

LTKY:n puolesta:

Kaisa Rimpilainen Ville-Matti Rissanen
Hallituksen puheenjohtaja Hallituksen sosiaalipoliittinen vastaava
Ville-Matti Rissanen Lappeenrannan teknillisen yliopiston ylioppilaskunta
Sosiaalipoliittinen vastaava The Student Union of Lappeenranta University of Technology
+358 44 293 8814 Laserkatu 10, 53850 Lappeenranta
WWW.LTKY.Fl
sopo@{tky.fi p. 045 261 2670

82/135




Lappeenrannan kaupunki — keskustaajaman osayleiskaava 2030
Lantinen osa-alue — Luonnosvaiheen vuorovaikutusraportti

23. Lappeenrannan teknillisen yliopiston ylioppilaskunta
a) Osayleiskaavassa tulisi sdilyttdd mahdollisuus  opiskelijoille  soveltuvien asuntojen
lisdrakentamiselle, milla pystytddn vastaamaan opiskelijoiden asuntotarpeeseen. Pientalojen
kaavoittaminen kampusalueen valittomaan laheisyyteen voi estda riittavan opiskelija-
asuntotuotannon heti korkeakoulujen viereen.

b) Kampuksella tulisi olla paikka esimerkiksi paivittaistavarakaupalle. Lisdksi kampuksen laheisyyteen
tarvitaan uimaranta.

¢) Kaavassa tulisi olla mahdollisuus liike- ja toimistotilojen seka tuotantotilojen rakentamiselle. Tama
mahdollistaa uusien toimijoiden tulemisen alueelle sek& nykyisten yritysten toimintojen
laajentamisen.

Vastine:

a) Kampusalueen lansipuolella sijaitseva A-1 alue mahdollistaa kerrostalojen rakentamisen alueelle.
Tarkempi rakentamistapa ja talotyyppi ratkaistaan asemakaavoituksen yhteydessa.

b) P-1 —kaavamaarays mahdollistaa péaivittaistavarakaupan sijoittamisen alueelle. Kaavakartalle on
merkitty ainoastaan liikuntatoimen yllapitamat uimarannat. VP- ja VL -alueita on mahdollista kayttaa
ulkoilun lisaksi myo6s uimiseen.

¢) P-1 kaavamaarays mahdollistaa uusien liike- ja toimistotilojen seka tuotantotilojen rakentamisen
alueelle.
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24. Lappeenrannan lansialueen asukasyhdistys ry

Ruohosaari on kuntalaisten ulkoilu- ja virkistysalue, jonka massiivinen rakentaminen tuhoaisi.
Ruohosaaren rakentaminen heikentad asukkaiden ja loma-asukkaiden viihtyvyytta myds lisaamalla
liikennetta jo muutenkin ruuhkaisessa Skinnarilassa. Samalla se aiheuttaa haittaa siirtolapuutarhalle.
Saaren luontoarvot tuhoutuvat tien rakentamisen myodtéa, koska se moninkertaistaa kavijamaaran ja
houkuttelee saareen roskaajia ja ilkivallan tekijota. Tieyhteys tuhoaisi myds Parkinmaen
lahivirkistysalueen uimarantoineen. Lisdksi hanke tulisi vaikuttamaan heikentavésti Pien-Saimaan
veden laatuun seka rakentamisen aikana ettd sen jalkeen.

Vastine: Ruohosaaren lansiosa on maakuntakaavan mukaisesti varattu asumiseen.
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25. Skinnarilan Siirtolapuutarhayhdistys
Siirtolapuutarha-alueelle kuljetaan talla hetkella Skinnarilan hovin ohi vievda hiekkatieta.
Kaavaluonnoksessa se on merkitty kaduksi, jonka varrelle rakennetaan myods kevyen liikenteen vayla.

Katua ei tulisi rakentaa koko alueen lapi, koska lapiajo siirtolapuutarha-alueen kautta aiheuttaa
huomattavasti enemman melua, paastdéja ja polyhaittoja, kun liikenneméaéarat kasvavat uuden
asutuksen myota. Uudelle asuntoalueelle kuljettaisiin paaosin Teknologianpuistonkadun kautta ja
katujen valilla voisi olla yhteys pelkéastdan kevyen liikenteen vaylané. Liitteené kartta.

Vastine: Kaavanlaatija on neuvotellut 26.5.2015 Skinnarilan siirtolapuutarhayhdistyksen kanssa
yleiskaavaan liittyvista kysymyksistéd. Kadun linjausta tarkennetaan asemakaavoituksen yhteydessa.
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26. Lappeenrannan seurakuntayhtyméa
Lappeenrannan seurakuntayhtym& omistaa osayleiskaava-alueella sijaitsevan Ruohosaaren
pohjoisosan (1:74). Alue on merkitty virkistysalueeksi (VR) ja on merkitty yksittéisia erityiskohteita
(luo—6 ja luo-3 sekd ma—Kk, s-I, sm). Ruohosaaressa on 5 kpl pienia seurakuntayhtyman vuokraamia
maa-alueita rakennuksineen, jotka ovat aktiivisessa kaytdssa ja erittain haluttuja lomapaikkoja.

a) Seurakuntayhtyma ei halua Ruohosaaren siirtyvan Lappeenrannan kaupunkilaisten tai
mahdollisesti saaren eteldisen puolen asukkaiden yleiseksi virkistysalueeksi ilman asiallista korvausta.

b) Ruohosaari on seurakuntayhtyman maa- ja metsatalousmaata, jota hoidetaan suunnitelmallisesti
ja tavoitteellisesti sekd tuottavasti. Alueen tulevaisuutta ajatellen tulisi mahdollistaa kaavoitus
pientaloalueeksi tms.

¢) Seurakuntayhtymé haluaa jatkaa lomapaikkojen vuokrausta entiseen tapaan tulevaisuudessakin
eiké osayleiskaava saa aiheuttaa tédlle toiminnalle vaikeuksia. Mikali alue ndhdéaan yhteiskunnallisesti
merkittdvana virkistysaluekohteena, tulee seurakuntayhtymé&n kanssa kaynnistd& alueen osalta
neuvottelut, joiden tavoite on saada riittadva rahallinen korvaus menetetysta hyddysta tai selvittda
maa-alueen vaihtomahdollisuus seurakuntayhtymaéa tyydyttavalla tavalla.

Vastine:

a) Seurakunnan omistamien alueiden rakennusoikeutta on tarkasteltu kokonaisuutena ja sen
omistamille alueille on muissa osayleiskaavoissa osoitettu rakennusoikeutta. N&in ollen ratkaisu ei ole
maanomistajan kannalta kohtuuton.

b) Ruohosaaren itdosa on maakuntakaavassa virkistysaluetta. Lisdksi alueella sijaitsevat salpa-
aseman rakenteet, todetut luontoarvot seké& pinnanmuodostus estavéat saaren itdosan kaavoittamisen
asumiskayttdoon.

c) Seurakunnan lomapaikat sijaitsevat p&aosin VL-1 —alueella, jolla sijaitsevia loma-asuntoja saa
peruskorjata ja laajentaa. Nain ollen osayleiskaavalla ei ole vaikutuksia nykyiselle toiminnalle.
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TOR NATOR VALTAKIRJA 1(1)

7.1.2015

VALTAKIRJA

Valtuutettu:  Maankayttdesimies Tuomo Haakana tai valtuuttamansa. Edelleen valtuutus el kuitenkaan koske kohtien 1. ja
2. mukaisia tolmenpiteitd, eikd kohdan 5. osalta sopimusten allekirjoittamista.

Valtuudet;

1. Valtuutetaan tekemaan seuraavia kéyttboikeus- ja rasitesopimuksia sekd antamaan lupia:
*  S&hkd-, puhelin- Ja tietoliikennelinjat, seka niihin liittyvét rakenteet ja laitteet

Vesijohto- ja viemarilinjat seka niihin liittyvét rakenteet ja laitteet

Ulkoilu-, retkeily- ja moottorikelkkareitit ja nithin liittyvat rakenteet

Maastolitkennelain mukaiset luvat

Kayttooikeus- ja tapahtumaluvat

Uimaranta- ja venevalkama-alueet ja venepaikat

Tie~ ja kutkuoikeudet ja niiden vaatimat rakenteet

Metséstys- ja kalastusvuokrasopimukset ja niihin liittyvét rakenteet

2. Valtuutetaan tekemé&én seuraavia enintddn 10 vuoden mittaisia, vuosivuokraltaan enintdén 5.000 € suuruisia
maanvuokrasopimuksia:
*  Pellonvuokrasopimukset
*  Maanvuokralain 5 luvun (Muu maanvuokra) mukaiset maanvuokrasopimukset

3. Valtuutetaan hakemaan ja edustamaan yhtita seuraavien lakien mukaisissa toimituksissa ja niihin liittyvissa

valitustuomioistuinten kasittelylssa sekd laatimaan valituksia, lausuntoja ja vastineita eri kasittelyvaiheissa:
e  Kiintelstbnmuodostamislaki

Maankéytt6- ja rakennuslaki

Laki yksltyisista teistéd

Maantielaki

Lunastuslaki

Vesilaki

Kaivoslaki

Maastolilkennelaki

Ulkoilulaki

4. Valtuutetaan edustamaan yhtiot4 tie-, osakas~ ja vesiosuuskuntien kokouksissa,

5. Valtuutetaan allekirjoittamaan maa-, kivi- Ja turveainesten myyntiin liittyvia arvoltaan enintdsn 50.000 €:n suuruisia
sopimuksia seké edustamaan yhtiétd maa-aines- Ja ympéristélupa-asioissa seké allekirjoittamaan niita koskevia
hakemuksia, valitusasiakirjoja, lausuntoja ja vastineita,

6. Valtuutetaan laatimaan ja allekirjoittamaan kaavoitukseen seka rakennus- ja maisematyélupakasittelyihin littyvia
hakemuksia, lausuntoja, muistutuksta, valitusasiakirjoja seké niiden vastineita.

7. Valtuutetaan edustamaan yhtiétdmme yhteismetsien kokouksissa.

Valtuutuksen voimassaolo:  1.1.2015 — 31.12.2015

Paivdys: Imatralla 7. péivana tammikuuta 2015
Valtuuttaja: TORNATOR QYJ W
Suvi Beloff Henrik Nieminen

Tornator Oyj
Napinkuja 3 C

55100 IMATRA, Finland
Puh. 01056 30000

Fax 01056 30050
Katipalkka: Imatra
Y-tunnus: 0162807-8
http:/fwww.tomator.fi
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16
LAPPEENRANTA
5. litia
Kolhteen tiedot: Kunta: 405
Kylid: 419
Talo: 3
Tila: 20
GTK-tunnus: JJE-7
Nykytila: Alueella vanhaa metsdd. Ohuet maapeitteet, mutta paljastumat peitteisis.
Alueen vieressi hiekanottoalue, ei kiiytossi, el vield maisemoitu.
Tieyhteydet: Soratietd 900 m valtatie 13:1le, siitd valtatie 6:1le ja Lappeenrantaan 5
km.
Geologia: Granodioriitti, keskirakeinen, suuntautumaton.

Paljastumaprosentti: 70 %

Laatuarvio: Keskiluja kiviaines. Vit. Samaa kivityyppié testattu lihialueella:
LosA.16-18 ja kuulamylly 10-13

Aluerajaus: Paljastuman rajat: tie, tontti. Ylin pinta 107 m, alin pinta 95 m,
Pinta-ala 16,0 ha. Kiintokalliota > 3,0 milj. m3

Soveltuvuus: soveltuu asfalttipdéllysteisiin useimpien litkennem#rdluokitusten
mukaisille tieosuuksille sekd tierakenteiden kantavaan kerrokseen. Muita
kiyttokohteita ovat sorateiden pintaukset ja rakennekerrokset,
rautateiden rakennekerrokset ja yleinen rakentamisk#ytto: viylit ja
alueet. Mahdollisesti my®s raidesepelikiyttéon (edellyttid lisétestejs).

Valokuva: Alueen keskelld kulkevalta metsiitieltd eteldsin.
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Tornator Oyj

a) Ehdotusvaiheessa tulee kiinnittdéd huomiota kaavakartan esitystapaan. Luonnosvaiheen
kaavakartasta ei tule esiin kiinteistdjaotus eikd kaikkia olemassa olevia tieyhteyksia ole esitetty
lainkaan. Alueen maanomistajien on hankala hahmottaa kaavakartalta pienipiirteisten
kaavamerkintdjen "osuminen" omistamilleen alueille.

b) M-2 alueen kaavaméaardyksen mukaan ranta-alueilla tulee sailyttda puustoinen suojavyothyke,
jonka leveys on vahintddn 20 m. Maaratty leveys ei perustu mihink&an ja on ko. tarkoitukseen taysin
ylimitoitettu. Maéarays tulisi muuttaa muotoon: Rantojen metsanhoidossa noudatetaan Metséatalouden
kehittamiskeskus Tapion antamia ranta-alueita koskevia metsénhoitosuosituksia ja metsalakia. Sama
méaarays on kaavan yleismaéarayksena rantametsien hoidolle, joten alkuperdinen M-2 alueen maarays
on myo6s kaavan yleismaarayksenkin kanssa ristiriidassa. Vakiintuneet, Tapion ohjeiden mukaiset
rantametsien kasittelytavat takaavat riittdvan suojavydhykkeen ranta-alueille, eikd kaavassa ole
tarkoituksenmukaista maarata mihinkd&n perustumatonta 20 m levyista suojavydhyketta.

c) M-alueille merkityt luo-3 -merkinnat tulisi poistaa, koska metsalain kohteet maaritellaédn
metsataloustoimenpiteiden yhteydessa ja ne tulevat Metséalain perusteella automaattisesti huomioon
otetuksi. Kaavaan merkityilla mabhdollisilla kohteilla  ei voi olla  oikeusvaikutusta
(maisematyélupavelvoite), koska paatdoksen ja rajauksen Metsédlain kohteista tekee aina
metséviranomainen.

d) Kaava-alueella voimassa olevat maa-aineslupa-alueet puuttuvat kokonaan kaavasta. Tornator
Oyj:n alueella on voimassa maa-ainesten ottamiselle luvat tilan 3:20 alueella (kartta liitteen&).

e) Tornator Oyj:n maa—alueelle merkittyjen RA-1 tonttien sijoittelua tulisi muuttaa siten, etta
Rutolanlahden lansirannalle sijoitetusta kuuden rakennuspaikan “korttelista” siirretadan kolme
rakennuspaikkaa Rovonlahden pohjoisrannalle niemekkeeseen Rehvalahden kohdalle.
Kaavaluonnokseen merkitty kuuden rakennuspaikan “kortteli” todettiin 4.2.2015 tehdyssa
maastokatselmuksessa osittain  toteuttamiskelvottomaksi rannan mataluuden ja rantaan
kasautuneiden maa-ainesten takia. Kohta, johon rakennuspaikat on esitetty siirrettavaksi, soveltuu
niin ilmansuunnaltaan kuin rakennettavuudeltaan erinomaisesti lomarakennuspaikoiksi. Liséksi niiden
etaisyys kaavaluonnoksen mukaisesta AP ja V alueista on niin suuri, ettei niiden kaytélla ole
vaikutusta tulevien AP alueiden virkistyskayttoon. Lisaksi kuuden rakennuspaikan kokonaisuudet ovat
kéytannossa olleet liian suuria kokonaisuuksia.

f) Rutolanlahden lansirannalle jaavat kolme rakennuspaikkaa tulisi sijoittaa kahteen eri kohtaan ja
kaavamerkintd muuttaa mahdollistamaan loma- tai pysyva asutus (AP-1 / RA-1). Kyseiset kolme
rakennuspaikkaa soveltuisivat hyvin pysyvan asumisen kohteiksi, koska sijaitsevat jo vahvistuneen
asemakaava-alueen vieressé seka hyvien lilkkenneyhteyksien ja Lemin siirtoviemarin varrella.

Kaavaluonnoksen pohjana olleessa rantarakentamisoikeuden laskelmassa on yhtidn maalle osoitetun
AP alueen takia vahennetty yhtidon rakennusoikeudesta puolet (11 rakennuspaikkaa), vaikka esim. AP
ja V alueille varattu rantaviivan osuus koko osuudesta ei sitd vastaakaan. Kun lisdksi kaikki kaavassa
yhtién maille osoitetut rakennuspaikat on sijoitettu huonoihin ilmansuuntiin ja huonojen rantojen
kohdalle pidamme kohtuullisena ehdottamaamme muutosta, jolla taataan maanomistajalle edes
kohtuullinen mahdollisuus hyddyntda omaisuuttaan.

Vastine:

a) Kaavakartan mittakaavan sek& osayleiskaavan suunnittelutarkkuuden vuoksi ei ole
tarkoituksenmukaista esittdd pohjakarttaa yksityiskohtaisemmin. Kiinteistbrajat esitetddn haja-
asutusalueiden osalta.

b) Ranta-alueiden suojavythykkeen leveys perustuu maisema- ja luontoselvityksiin sek&d maankayton
ohjauksen tarpeeseen. Leveys-vaatimus tdsmentda metsatalouden kehittdmiskeskus Tapion ohjeita.
Leveysvaatimus takaa riittdvan suoja- ja kasvillisuusvythykkeen muodostumisen sekd mahdollistaa
eri-ikdisrakenteisen metséankasittelyn.

c¢) Luo-3 —merkinnat on sailytettdva kaavakartalla, koska merkinnat sisaltavat muitakin kuin
metsédlain mukaisia kohteita. Lisdksi luontoarvoja on my6s metsalakikohteiden ulkopuolella.
Rajaukset on tehty yleiskaavan mukaisella tarkkuudella.

d) Kaavassa osoitetaan alueen tuleva maankaytto.

e) Rakennuspaikat on siirretty esitetyn mukaisesti.

f) Kaavoituksen periaatteena on ollut, ettd uusia pysyvia rakennuspaikkoja ei osoiteta ranta-alueella,
mikali ne eivéat liity olemassa olevaan kyldasutukseen.
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Kirjaamo Lappeenrannan kaupunki

Lahettdja : production-desk@teliasonera.com
Léhetetty : 9. tammikuuta 2015 10:28
Vastaanottaja : Marttinen Hanna-Maija; Kirjaamo Lappeenrannan kaupunki
Aihe: RE: Lausuntopyyntd / Lpr Keskustaajaman OYK / Lantinen osa-alue

. LAFPEENRANNAN KAUPUNKI
Hel! Kirjaamo
Soneralla ei huomauttamista kyseiseen osayleiskaavaan. Oi _O]__ 015

Ystavallisin terveisin,
Marko Kukkola
Production Desk
TeliaSonera Finland

Mobile +358 40 713 9950
marko.kukkola teliasonera.com
production-deskCateliasonera. com
w~ sonera.fi/televerkko

Tel. 020 133 2710

From : Marttinen Hanna-Maija [mailto:Hanna-Mai'a.Marttinen la eenranta.fi]

Sent: 7. tammikuuta 2015 12:05
To: EKL kirjaamo; museovirasto.kiriaamo@nba.fi; Kurri Miikka; ekpelastuslaitos; 'kijaamo@metsakeskus.fi';

kirjaamo@liikennevirasto.fi; 'Seppo.mikkonen@liikennevirasto.fi'; 'kirjaamo@trafi.fi'; 'kirjaamo.llogre@mil.fi';
'jJukka.kohopaa@mil.fi'; 'seppo.kesanen@mil.fi'; Taipalsaari Neuvonta; 'leminkunta@lemi.fi'; Hartikainen Kari;
Puurtinen Riitta; Rakval/Kirjaamo; Leimi Pasi; Kantola Risto; Koponen llpo; Ympéristdtoimi kirjaamo; Oksman likka;
Willberg Tuija; Kivinen Terttu; P6try Paivi-Linnea; LRE Hallintopalvelu; Vaisanen Sami; Horppu Jouni; Kyllidinen Ami;
Aspa info; Wirma Info; yritystila; lappeenranta.taloustoimisto©evl.fi; senaatti@)senaatti.fi Lappeenrannan teknillinen
yliopisto viestintd; 'mauno.siren@pp.inet.h’; Saimaa@sll.fi; Saukkonen Pena (Saimaan Vesiensuojelu yhdistys);
Junttila Virpi (kaupunginvaltuutettu); 'eija.hirvonen@saunalahti.fi'; 'korpinenj@gmail.com’; 'sammontori@ekta.fi';
‘tietopalvelu@finavia.fi'; 'ilkka.alm@fingrid.fi'; production-desk /TeliaSonera Finland AB; Itkonen Pentti;
‘ekarjala@kauppakamari.fi'; Ruotsi Johanna; EKL virkistysaluesaatio; Hanninen Jyri (kaupunginvaltuutettu);
‘arja.tuuva@hotmail.fi'; Borgstrém llona; Natunen Sanna; Holkki Kimmo; Ljungkvist Niina; 'timo.kyllonen@gasum.fi'
Subject : Lausuntopyyntd / Lpr Keskustaajaman OYK / Lantinen osa-alue

Hei!

Pyydan huomioimaan viestin liitteend olevan Lappeenrannan Keskustaajaman Osayl eiskaava 2030 Lantisen
osa-alueen lausuntopyynnon.

Aineistolinkki:

htt ://ww,w.la eenrantaf./5uom.ek.si/Palvelut/Kaavoitu.s/Vireill.a-olevat-
kaavat/Osay.| ei skaavat/K eskustaaj aman-osayl ei skaava-2030-lantine.n-osa-alue

Mikali paperiaineistolle tarvetta, pyydan ottamaan yhteytta.

Y stavallisin terveisin
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28. TeliaSonera Oy
Ei huomautettavaa.
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Vanhan Mikkelintien lounaispuolen AP-merkinnalla olevaa asuntoaluetta on pienennetty edellisesta
kaavasta. Alue on talla hetkella yksityisomistuksessa. Koko Vanhan Mikkelintien reuna on
maastollisesti pientaloalueeksi soveltuvaa harjua ja eteldan viettavda rinnettd. Vastaavasti tien
toisella puolella on Lappeenrannan kaupungin kaavoittama asuntoalue. Samoin Torppakylan alueella
on tarkoitus taydennysrakentamiseen. Asuntoalueen yhtenaisyyden vuoksi Vanhan Mikkelintien
reunat tulisi pitdd mahdollisimman laajasti asuntokdytdssd ja kaupan keskittyma KM-1
Selkdharjunkadun pohjoispuolella tulisi rajata VT13 liittyméan tuntumaan.

Vastine: AP-alue on rajattu lentomelualueen ulkopuolelle. Olemassa olevan kokoojakatuyhteyden
varteen on tarkoituksenmukaista osoittaa toimitilarakentamista virkistysalueen sijaan.
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Teknologiapuistonkadun lansipuolinen A-1 alue on
tasapainoisesti omakotitaloja, paritaloja ja

muutettava AP-1 —alueeksi, jossa on

rivitaloja. Alueelle tarvitaan lisada normaaleja

omakotitontteja (AO) ja muita paritalo- tai rivitalotontteja (AR) nykyisten AP-kortteleissa olevien

rantatonttien lisaksi.

Vastine: A-1 —varaus mahdollistaa omakotitalojen,
Ratkaistaan asemakaavoituksen yhteydessa.

paritalojen sek& rivitalojen rakentamisen.
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Vanhan Mikkelintien etelapuolella asuntoaluetta (AP) on pienennetty edellisesta kaavasta. Vanhan
Mikkelintien reuna on maastollisesti pientaloalueeksi soveltuvaa aluetta. KM-1-aluetta

Selkdharjunkadun pohjoispuolella pitéisi sen vuoksi pienentdd Vanhan Mikkielintien puoleisesta
paasta.

Vastine: AP-alue on rajattu lentomelualueen ulkopuolelle. Olemassa olevan kokoojakatuyhteyden
varteen on tarkoituksenmukaista osoittaa toimitilarakentamista virkistysalueen sijaan.
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Merenlahden itdrantaa Tenhamoinlahden koillispuolella ei tulisi kaavoittaa asuinkayttdon, koska alue
soveltuu hyvin retkeily-, suunnistus- ja virkistyskayttoon. Mikali alue kuitenkin kaavoitetaan, tulisi
parhaat kallioalueet s&astda virkistyskayttéon. Paremmin asuinkdyttddn soveltuva alue I0ytyisi
Merenlahdentien lansipuolelta ja Lauttaniementien luoteispuolelta.

Vastine: Alue liittyy olemassa olevaan kaupunkirakenteeseen ja sijaitsee lahella koulua seka

lahipalveluja. Asemakaavoitusvaiheessa sailytetdan herkimméat kallioalueet ja yhtendinen
rantavyohyke.
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a) Markalan kylan pitaisi olla AP-1 tai AM -aluetta, koska alueella sijaitsee edelleen toimivien maa- ja
metsataloustilojen talouskeskuksia. Alueella pitdisi sallia myds maa- ja metsatalouteen liittyva
rakentaminen.

b) Kaavan sk 14. —merkintd télle alueelle on keinotekoinen ja alkuperaisille kiinteistdille
epéoikeuden-mukainen. Ymparilla joka puolella on jo nyt uusia nykyajan taloja. Orioninkatu
risteyksineen on tuhonnut vanhan maalaismaiseman. Orioninkadun varteen on Kkaavoitettu
Ruoholammen asemakaavoissa kauppa ja kerrostaloja sekd Markélan notkoon ja rinteeseen ylds asti
pientaloja sek& rivitaloja. Orioninkadun reunaan tulee rakentaa asemakaavaméaaraysten mukaan
yhtenédinen vahintdédn 2,5 metrin korkuinen pihaa suojaava melueste talousrakennuksista tai aidasta.
Orioninkatu ja ndma uudisrakennukset meluesteineen hajottavat entisen taloryhmén ja hallitsevat
miljoéota tulevaisuudessa.

c) Luo-3 69. —merkintd tulisi poistaa. Kyseessa on metsatalousalue, jota on hoidettu kestavan
metsatalouden periaatteella. P&&osalla alueesta on tehty viimeinen harvennushakkuu
alaharvennuksena. Alue ei ole metsalain mukaan suojeltava kohde. Haapa on Suomessa luontainen ja
erittdin yleinen puulaji. Luo-3 ja luo-5 67. —aluerajausta tulisi pienentdd lansi-lounaasta. Alue on
talousmetsad, jolla ei ole tavattu liito-oravaa eikd muitakaan sellaisia luontoarvoja, joita voitaisiin
pitdd metsélain erityisen térkeind elinymparistdina. Metsétalous on merkittava elinkeino, jonka
harjoittamista ei tule kohtuuttomasti rajoittaa.

d) Emme anna suostumusta Kkansalliselle kaupunkipuistoalueelle tilallamme. Kansallinen
kaupunkipuisto kuuluu kaupunkimaiseen ympaéaristoon eikéd metsatalousmaalle.

Vastine:

a) AP-merkinta tdhtda tulevaisuuteen eikd muuta voimassaolevan yleiskaavan tilannetta. Alue on
kehittynyt pientaloalueena ja on tarkoituksenmukaista kehittdd myds taté aluetta pientaloalueena.

b) Kaavamerkintd on toteava eika silla ole suojeluvaatimuksia, vaan se ohjaa tulevaa
asemakaavoitusta. Suojelutarpeet tutkitaan tarkemman suunnittelun yhteydessa.

c) Luo-3 —merkinndt on sailytettavd kaavakartalla, koska merkinnat sisdltavat muitakin kuin
metsalain mukaisia kohteita. Lisdksi luontoarvoja on myds metsélakikohteiden ulkopuolella.
Rajaukset on tehty yleiskaavan mukaisella tarkkuudella.

d) Kansallisen kaupunkipuiston intressialue on selvitysalueen rajaus, jota tutkitaan tarkemmin.
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2) Siirtolapuutarha-alueen pohjoisosa/kevyen liikenteen patka

Alueen pohjoisosaan on merkitty lyhyt AP-alueelle johtava katuosuus ja sen viereen kevyen
likenteen vayld. Uusi rakennettava vayla on turha, koska alueella on vain kaksi kesamokkii ja
kevyen lilkenteen véyld johtaa ainoastaan lenkkeilypolulle (kuva 2). Uudesta kevyen liiken-
teen vaylasta olisi merkittavda haittaa pohjoisreunan mokeille, koska vayla rakentuisi osittain
nykyisten parkkipaikkojen paalle ja pienentaisi parkkipaikkojen maaraa. Parkkipaikat vahene-
vat jo muutenkin pohjoispdaddyssa, kun paavaylan (hiekkatien) tilalle tulee uusi katu ja kevy-
en liikkenteen vayla,

3) Luontokohteet 47. ja 48.

Siirtolapuutarha-alueelta eteldan yliopiston viereen on suunniteltu kaksi Al-asuntoaluetta
suoraan kahden merkittdvan luontokohteen luo-5/47. ja luo-3/48. paille. Asuinalueiden ko-
koa tulisi pienentadd luo-merkintdjen mukaisesti, jotta voidaan turvata ndiden kohteiden
luontoarvot ja monimuotoisuus. Vaikka uutta asutusta tulee alueelle, pitdd luonnon metsaa
sdilyttda siten, ettd isokokoisia viherkaytavia sdilyy asutusalueiden vilissi. Ndiden luontokoh-
teiden valissa kulkee nykyinen hiekkatie, joka tulisi talld osin sailyttad kevyen liikenteen vay-
lana kuten kohdassa 1) on jo mainittu.

4) Ruohosaari

Ruohosaarelle ei tulisi tehdad mitddn varauksia uudelle asutukselle. Kaupungilla on varmasti
muita alueita mantereella riittdvasti ilman, ettd Saimaan saariin tarvitsee koskea. Ruohosaa-
ren asuttaminen on vastoin kaupungin ”"Green city” — strategiaa ja pien-Saimaan veden laa-
dusta huolehtimista. Ymparivuotisesta asutuksesta saarella aiheutuisi merkittavia haittaa
vesistdlle ja saaren luonnolle.
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a) Siirtolapuutarha-alueelle kuljetaan talla hetkellda Skinnarilan hovin ohi vievad hiekkatieta.
Kaavaluonnoksessa se on merkitty kaduksi, jonka varrelle rakennetaan myos kevyen liikenteen vayla.
Katua ei tulisi rakentaa koko alueen lapi, koska lapiajo siirtolapuutarha-alueen kautta aiheuttaa
huomattavasti enemman melua, paastdja ja polyhaittoja, kun liikenneméaarat kasvavat uuden
asutuksen myota. Uudelle asuntoalueelle  kuljettaisiin @ Teknologianpuistonkadun  kautta
(eteldpuolelta). Kulku siirtolapuutarha—alueelle ja rannassa sijaitseville omakotitaloille, mékeille ja
venerantaan tapahtuisi edelleen Skinnarilankadun kautta (pohjoispuolelta). Katujen valilla voisi olla
yhteys pelkastadn kevyen liikenteen vaylana.

b) Siirtolapuutarha-alueen pohjoisosaan on merkitty Iyhyt AP-alueelle johtava katuosuus ja sen
viereen osoitettu kevyen liikenteen vayla on turha, koska alueella on vain kaksi kesamokkia ja kevyen
liikenteen vayld johtaa ainoastaan lenkkeilypolulle. Uudesta kevyen liikenteen vaylasta olisi
merkittavaa haittaa pohjoisreunan mdokeille, koska vayla rakentuisi osittain nykyisten parkkipaikkojen
paalle ja pienentaisi parkkipaikkojen maaraa.

c) VYliopiston viereen on suunniteltu kaksi Al—asuntoaluetta suoraan kahden merkittavan
luontokohteen luo—5/47. ja luo-3/48. pdaéalle. Asuinalueiden kokoa tulisi pienentad luo -merkintdjen
mukaisesti, jotta voidaan turvata ndiden kohteiden luontoarvot ja monimuotoisuus.

d) Ruohosaareen ei tulisi tehdd mitaan varauksia uudelle asutukselle. Ruohosaaren asuttaminen on
vastoin kaupungin "Green city" — strategiaa ja Pien-Saimaan veden laadusta huolehtimista.
Ymparivuotisesta asutuksesta saarella aiheutuisi merkittdvaa haittaa vesistdlle ja saaren luonnolle.

Vastine:

a) Kadun linjausta tarkennetaan asemakaavoituksen yhteydessa.

b) Yleiskaavassa on varauduttu AP-alueen laajentamiseen.

¢) Yleiskaavan yleispiirteisyyden vuoksi luo-alueita ei ole tarpeen kaikilta osin rajata aluevarausten
ulkopuolelle. Asemakaavoituksen yhteydessa huolehditaan, etta luontoarvot sailyvat.

d) Ruohosaaren lansiosan kaavamerkintd on maakuntakaavan mukainen. Alue on merkitty asumisen
reservialueena, koska ensisijaisesti tiivistetadn nykyistad kaupunkirakennetta.
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Jussi Salo avasi tilaisuuden ja esitteli paikalla olijat.

Marjo Saukkonen kertoi kaavoitusjarjestelméastd, yleiskaavaprosessis-
ta ja yleiskaavan aikataulusta.

Matti Veijovuori esitteli kaavatyon laht6kohtia, tavoitteita, selvityksia
ja rakennemallivaihtoehtoja. Kaydyssa keskustelussa tuli esille mm.:

Onko kasvavan véestOennusteen sisaltod tutkittu tarkemmin? Maa-
kunnan vdest0 vahenee. Kaupan alan tyopaikat ovat pienipalkkaisia,
onko realistista, ettd uudet asukkaat rakentavat omakotitaloja?

Suuri osa vaeston lisayksesta sijoittuu pieniin asuntoihin, erityisesti
keskustan alueelle. Silti tarvitaan my6s omakotitontteja ja lansialue
tarjoaa tahan hyvat mahdollisuudet. Yleiskaavoissa on tarkoitukselli-
sesti ylimitoitusta, kaikkia alueita tuskin toteutetaan. Tarkeaa on to-
teutusjarjestys, ettei hajoteta nykyista rakennetta.

Mihin asumisvaljyyden kasvu perustuu, jos kansantuote ei kasva?

Asumisvaljyys kasvaa kun perhekoko pienenee. Samaa asumisvaljyy-
den ennustetta on kaytetty kaikilla OYK-alueilla. Kasvuennuste on
melko maltillinen.

Onko tutkittu tiivistamismahdollisuuksia vanhoilla alueilla? Malli ei
tiivista niin paljon, kuin on tarvetta.

On haettu rakentamattomia alueita ja haravoitu vapaat tontit. Mah-
dollisuuksia ns. pihanperatontteihin on talla alueella vahemman,
kuin vanhoilla rintamamiestaloalueilla, koska talot ovat yleenséa var-
sin keskell& tontteja.
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Onko mahdolliset Lemin ja Taipalsaaren kuntaliitokset huomioitu?

Lemi on jo kaavoittanut rajan tuntumaan ja liittomahdollisuus on tie-
dostettu. Tavoite pitdd kaupunkirakenne kiinteana hillitsee kuitenkin
laajenemistavoitteita naapurikuntien suuntaan.

Kumpi vaihtoehto(0+ vai 1) valitaan jatkotyon pohjaksi?
Yhdistella&an molempia.
Raitteja tulee olla enemman kuin viherverkostokuvassa on esitetty

Kuvassa ei ole esitetty katuverkon yhteydessa olevia kevyen liiken-
teen vaylia, vain varsinaiset ulkoilureitit. Katuverkoston yhteyteen
varataan kattava kevytliikennereitisto.

Vuokra-asuntotarve on huomioitava vrt. kaupan tyopaikat.
Miksi Ruohosaarta ajetaan taas rakentamiseen?

Ruohosaaren lansipuolisko on osoitettu maakuntakaavassa taajama-
toimintojen alueena, joten sen kayttd asuinalueena on syyta selvittaa.
Ruohosaaren toteuttamisen kustannus- ym. vaikutuksia on selvitetty
paatoksenteon pohjaksi.

Tuleeko investointeja julkiseen palveluverkkoon uusista alueista?

Vain yksi uusi alue aloitetaan ensi vuonna koko keskustaajamassa.
Akillisia paineita palveluihin ei ole tulossa.

4. Maaseutuasiamies Terttu Kivinen kertoi Salpapolku-hankkeen edis-
tymisesté.

5. Tilaisuus paattyi noin kello 18.45.

Muistion laati
Matti Veijovuori
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LANTINEN OSA-ALUE

VIRANOMAISTEN TYONEUVOTTELU/ LUONNOSVAIHE

Paikka:

Aika:

L&sna:

Lappeenrannan kaupungintalo, teknisen lautakunnan kokoushuone

Torstai 13.2.2014 klo 10.00 — 12.15

Erkki Jouhki Lappeenrannan kaupunki, kaavoitus

Maarit Pimia "

Marjo Saukkonen ”

Riitta Puurtinen Lappeenrannan kaupunki, Kiinteistd- ja mittaustoimi
Jussi Salo Lappeenrannan kaupunki, tekninen toimi

Tuija Willberg Lappeenrannan kaupunki, kasvatus- ja opetustoimi
Ville Laivamaa ” (poistui noin klo 11.40)
Paivi Salminen Lappeenrannan kaupunki, rakennusvalvonta

Paivi Uski Lappeenrannan seudun ymparistétoimi

Tuija Stam Kaakkois-Suomen ELY -keskus

Tuomas Talka
Pekka Kosunen
Harri Kuivalainen

Miikka Kurri Etel4d-Karjalan museo

Petteri Lehti Finavia, Lappeenrannan lentoasema

Matti Veijovuori Poéyry Finland Oy

Sanna Kokko 7 (poistui noin klo 12.05)

Erkki Jouhki avasi kokouksen. Sihteeriksi valittiin konsultti.

Kaavoitusta varten laaditut selvitykset. Matti Veijovuori esitteli neuvottelua varten
etukéteen toimitetut selvitykset paépiirteissaan. Ohessa on mainittu ne selvitykset,
joista nousi esiin kommentteja tai keskustelua.

Liikenne: Emme —ennustetta ei ole viel& tehty, koska se laaditaan yhdell4 kertaa
kaikista kdynnissé olevista osayleiskaavoista, joilla kaikilla on oma vaikutuksensa
liilkennemadriin. Kouluille kulkevat kevyenliikenteenverkostot on huomioitu ja li-
séksi esitetty nk. oikopolkuja kouluille ja paivakodeille.

Luonto ja maisema: Yleisesti todettiin, ettd alue on luonnoltaan, historialtaan ja
maisemaltaan monimuotoinen, kerroksellinen ja rikas. Jo erillisten asemakaavojen
yhteydesséa alueelle on tehty noin kaksikymmentd luontoselvitystd, joita on tayden-
netty ja seurattu myo6s luonnon kannalta tapahtuneita muutoksia.

ELY:n luonto ja ympariston tila —yksikon terveiset: Ylitarkastaja Tuula Tanska oli
ldhettanyt kommentit kaavaluonnokseen. Niissa todettiin, ettd luontoselvitys on
hyvin tehty ja yleiskaavatasolla riittdva, arvokkaat kohteet on otettu pagosin riitta-

vasti huomioon. Liito-oravan elinalueeseen kuuluvan kohteen 46 kohdalla kaavan
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K-aluevaraus voi olla ristiriidassa luontoarvojen kanssa. Suositeltavaa olisi ottaa
aluerajaus huomioon jo yleiskaavavaiheessa, koska luontoarvot rajoittanevat ra-
kentamista. Jotta luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkeiden alueiden
luonnonarvojen séilyminen voitaisiin turvata, tuliksi kohteille maarata MRL:n 128
8:n mukainen maisematyoOlupavelvoite. Erityisen tarkedd se on luo-5-merkinnélla
osoitetuilla liito-oravan elinalueilla. Luhtalammensuon SL-rajausta on téydennet-
tava niin, ettd se kasittdd kaikki valtion omistamat maa-alueet, minké liséksi tulee
merkitd erikseen Natura 2000-alueen rajaus (on jo tehty). Kaavaselostuksessa arvi-
oidaan kaavan mahdolliset vaikutukset Luhtalammensuon Natura-alueeseen.

e Rakennettu kulttuuriympadristo ja arkeologinen kulttuuriperintd: Mikroliitti Oy tay-
dentd4 selvitystdan historiallisen ajan muinaisjagdnnoksista tekemalla talvella arkis-
totyot ja kevaalla maastokaynteja. Museoviraston Helena Ranta toteaa tata kokous-
ta varten ldhettdméassaan viestissd, ettd esihistorialliset muinaisjaannokset ja Salpa-
linjan kohteet on otettu alustavassa luonnoksessa asianmukaisesti huomioon.

Rakennetun kulttuuriympariston selvitysten pohjana ovat Eteld-Karjalan museon
inventoinnit. Naiden pohjalta on kohteille tehty arvotuksia yhdessd museon/ Miik-
ka Kurrin kanssa. Kurrin mukaan selvitys on hyvin laadittu ja kehittynyt tyon aika-
na. Siitd on rajattu pois kohteita, joilla ei yleiskaavan kannalta ole merkitystéa.
Ruohosaaren vanha huvila-asutus on vield kohteena harkinnan arvoinen nostetta-
vaksi esiin. Yllikkalan kulttuurimaisema-alue tulisi raportissa nostaa esiin paikalli-
sesti arvokkaana alueena ja sen osalta tulisi harkita kaavassa annettavaksi ohjeis-
tusta tdydennys- ja korjausrakentamiseen. Koko kaava-alueen asutushistoriallinen
jatkumo on mielenkiintoinen ja taté arvoulottuvuutta voisi vield korostaa.

Salpalinjan merkinnasté kaytiin keskustelua, mutta todettiin, ettd Salpalinja on ver-
rattavissa muinaismuistoihin ja linnoitteissa on eri tasoja, joka tuottaa vaikeuksia
merkintdihin. My0s néita tdydennetdan tarvittaessa Mikroliitti Oy:n raportin tay-
dentyessd. Tuija Stam pyysi huomioimaan Ruoholammen osalle tehdyn Salpalinjan
hoitosuunnitelman jollain tavalla myos kaavoituksessa. Todettiin, ettd erityisen
vaikeaksi alueiden mééraykset muodostuvat vanhoilla asemakaava-alueilla, joilla
el asemakaavaa uusita ja ndin voida kaavallisesti Salpalinjaa suojella.

e Pohjavesiasioista saatiin ELY:std Tuija Stamin toimittamat Esa Hounin ja Heidi
Rautasen terveiset. Pohjavesialuerajaus ja maardys olivat kaavaluonnoksessa ok ja
selostuksen teksti ok. PIMA-kohteet on huomioitu ja vesihuoltoverkko. Kaa-
vaselostukseen voisi tekstiin td&smentéé, ettd PIMA-kohteet ovat mahdollisia koh-
teita. Maaperan tilan tietojarjestelmassa on kohteita, joissa on harjoitettu tai harjoi-
tetaan toimintaa, josta on voinut aiheutua maaperan pilaantumista. Kaikista koh-
teista ei kuitenkaan ole tehty maaperatutkimuksia, mink& vuoksi kaikkien kohtei-
den osalta pilaantuneisuudesta ei ole tietoa. Kaavaméaéarayksissé on viitattu hajaja-
tevesiasetukseen ja asetuksen numero on oikein. Yleisissd maarayksissa on seuraa-
va mééarays: "Rakennettaessa ranta-alueelle tulee vesi- ja jatehuoltoasioihin kiin-
nittéa erityistd huomiota” tulisi korjata muotoon: ”...tulee jatevesi- ja jatehuolto-
asioihin... Ehka lisaksi voisi viitata kaupungin ymparistonsuojelumaarayksiin.

Todettiin, ettd Tuomas Santasalo ky:n laatima selvitys Eteld-Karjalan kaupan ra-
kenne ja mitoitus vuoteen 2025 on ollut 1. vaihemaakuntakaavan ohella kaupallis-
ten palveluiden mitoituksen lahtokohtana. Kaupan kasvu toisaalta heijastuu my6s
uusien asuinalueiden tarpeena.

Tuija Stam huomautti, ettd uusia huoltoasemia ei saa sijoittaa pohjavesialueelle,
johon todettiin, ettd Selkaharju ei sijoitu pohjavesialueelle.
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3. Lantisen alueen osayleiskaavaluonnos

Matti Veijovuori kévi lapi kaavan perustelut, ratkaisut ja mitoituksen. Seuraavassa
on kirjattu keskustelua heréttaneité asioita kaavaluonnoksesta.

Kaavaluonnoksessa on ik&an kuin yhdistetty kolmea erilaista kaavatyyppia yhdeksi
kokonaisuudeksi. Alueita on tiivistetty sisaltapéin ja hyédynnetty mahdollisimman
paljon olemassa olevaa infraverkkoa huomioiden luonto-, maisema- ja rakennetun
ympadriston arvot. Uusia suurempia asuntoalueita on alue Rovonlahden koillisran-
nalla, Ruoholammen eteldpuolinen alue, joka sijoittuu osin maakuntakaavan len-
tomelualueelle, Ruohosaari ja Vanhan Mikkelintien lounaispuolinen alue.

Uusien asuinalueiden sijoittaminen lentomelualueelle aiheutti keskustelua. Len-
tomelualue on rajattu vuoden 2006 ennusteen mukaan, joka oli eparealistinen. Kui-
tenkin seké& lentokentén toiminnalle ettd uusille asuinalueille néhtiin tarve. Ympé-
ristétoimen mielest& uusia asuinalueita ei saisi sijoittaa lentomelualueelle. ELY:n
mukaan kyseessé on valtakunnallisten alueidenkayttétavoitteiden tason asia. Fina-
vialla on menossa selvitys koko Suomen lentoasemaverkosta. Heilla tehdadn myos
ympaéristoyksikossa melutarkasteluja. Paadyttiin siihen, ettd Finavialta pyydetdan
lausunto ja edetddn tdman mukaisesti uusien asuinalueiden suhteen. Myos raken-
teelliset desibeliméaraykset voivat olla mahdollisia.

Selkdharjuun on osoitettu alueita vahittaiskaupan suuryksikoille seka néiden re-
servialueita. Keskustelussa tuli esille, ettd KM-madarayksen hyvaksyminen on ky-
seenalaista ennen kuin maakuntavaihekaava on lainvoimainen. Kaupungin edusta-
jat totesivat, ettd kaupan varauksia tulee olla riittavasti, jotta saadaan lilkkumava-
raa toteutusjarjestykseen. Kaavamaarayksisséa kaytetty termi "matkailua palveleva
kauppa” ei ole yksiselitteinen eikd MRL:n mukainen; se on suotavaa selittaa ja an-
taa esimerkkeja. Ndin saadaan myos selkedmmét lahtokohdat alueen asemakaavoi-
tukselle. ELY:n Harri Kuivalaisen mielesté toteutusaikataulussa oleellista on maa-
kuntakaavan tavoitetila ja maank&yton vaiheistusta on mietittdva. Naiden asioiden
ja termien osalta konsultti on yhteydessa E-K liittoon. Kun tata méaérdaysta mahdol-
lisesti muokataan ja selvennetdan kaavaselostuksessa, konsultti voi olla tarvittaessa
yhteydessd ELY -keskukseen.

Valtatie 6:n eteldpuolinen alue on késitelty ns. kyldkaava-alueena. Keskusteltiin,
tayttyvatko kylédkaavalle laissa asetetut kriteerit. Alueelle ei haluta tiiviimpéa ra-
kentamista. ELY:n Harri Kuivalaisen mielestd alue on kartan perusteella taajaman
lievealuetta. Myo6s Tuija Stam oli sitd mieltd, ettd alue on kiinni taajamassa ja kiin-
nitti lisdksi huomiota alueen vesi- ja viemariratkaisuihin. Toisaalta kylédkaavaa pi-
dettiin hyvéna vélineend ohjata alueen rakentamista, jolla hallitusti ohjattaisiin uu-
disrakentamista. Kaupungin lahtokohtana on, ettd vt 6:n eteldpuolelle ei rakenneta
kunnallistekniikkaa ja Salon mielestd asutuksen historia ja peltoalueet sekd uuden
asutuksen sijoittuminen on kaavassa ratkaistu onnistuneesti. Matti Veijovuori tote-
si, ettd alueella pyritddn vesiosuuskunnan laajenemiseen, toisaalta jatevedet on ké-
siteltavissa kiinteistokohtaisin ratkaisuin. Kaupungin mukaan alueella ei ole suuria
rakentamispaineita. Kasvatus- ja opetustoimen Tuija Willberg pyysi huomioimaan,
ettd koulukuljetusten nakdkulmasta uudisrakentaminen tulisi sijoittaa keskeisten
lilkennevaylien varsille ja joukkoliikenteelld saavutettavaksi. Rakennuspaikkojen
sijoittelusta Marjo Saukkonen totesi, ettd kaavoitusta ei voida tehdd vain yksittéi-
sille ihmisille, vaan on katsottava kokonaisuutta ja alueen arvoja sekd kunnallis-
tekniikkaa. Todettiin, ettd kaavaselostuksessa esitetddn tiedot alueen suunnittelu-
tarveratkaisuista seké esitetddn ja perustellaan, miten kylédkaavan kriteerit tayttyvat.

Tiemelusta todettiin, ettei sen pitéisi olla suuri ongelma. ELY -keskuksen Tuomas

Talka kysyi KM-2-alueen |&pi osoitetusta viheryhteystarpeesta, mitd se merkitsee.

Veijovuori selvitti, ettd kyseinen yhteys tulee huomioida asemakaavoituksessa.
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Liite:

Rakennettu kulttuuriymparistd: Miikka Kurri museosta totesi, ettd aluetasot ja
madréykset on huomioitu rakennetun kulttuuriympariston osalta hyvin. Pohdintaa
oli siitd, voisiko kaavassa miettid ohjausvaikutusta tarkempaan kaavoitukseen
esim. rintamamiesalueiden tdydennysrakentamisen osalta ja antaa esim. ohjeistusta
rakentamistapaohjeistojen laatimiseksi.

Rakennusvalvonnan mielestd vanhoille rintamamiesalueille tulee laatia kaavoissa
maaraykset, pelkka ohjeistus ei riita.

Ruohosaari: Miikka Kurri epéili uuden katulinjan istuvuutta Parkinméen rinteessa
samoin kuin Ruohosaaren uuden asutuksen sovittamista vanhaan huvila-
ymparistoon. Tuija Stam totesi, ettd aikoinaan Ruohosaaren asemakaavan yhtey-
dessa on tutkittu tarkoin uuden tielinjan sijoittamista Parkinmé&en maastoon. Sa-
moin tutkittiin mm. Ruohosaaren rakennusoikeuksien siirtoja. Kyseinen asema-
kaava jai vahvistamatta sillan kustannusten vuoksi. Syyta olisi viel& pohtia vanho-
jen kesamaokkien sdilyttamista edes joissain paikoin.

Jussi Salo muistutti, ettd seurakunnan alueiden roolia selvitettiin asemakaavan yh-
teydessa ja paadyttiin siihen, ettd ei ole jarkevaa rakentaa saaren itdosaa. Muuten
saarta ei ole unohdettu. Yleiskaavassa on haettu ajatuksia, mik& on vihreén rooli
saaressa. Rakentamisen pienelld tehostamisella on haettu lisd&d maksajia sillalle.
Ruohosaaren toteutus jaa pidemmaéalle tulvaisuuteen, alueen annetaan kypsya.

Silta on toteutettava siten, etté silta-aukko on riittdvan suuri ja veden vaihtuvuus
turvataan.

Rantarakentaminen: kaava-alueella on kahdenlaisia huvila-alueita: perinteisi
omarantaisia tontteja, joille myénnetdan yleiskaavalla suoraan rakennusluvat seka
asuntoalueisiin sisdltyvia tontteja, joille tulee laatia asemakaavat. Ensin mainittuja
varten on laadittu emaétilaselvitys ja sen pohjalta tilakohtainen rakennusoikeustar-
kastelu.

Jatkotoimenpiteet: Yleiskaavaluonnos asetetaan MRA 30 8:n mukaisesti nahtaville
sen jalkeen, kun koko keskustaajaman késittéavé liikenteen Emme — yhdistelméamal-
li on valmis.

5. Muut asiat: Ei ollut

6. Erkki Jouhki p&étti kokouksen noin kello 12.15.

Muistion laati
Sanna Kokko/ Matti VVeijovuori

Kokoukseen toimitettuja viranomaiskommentteja

Lopullisen muistion jakelu:

Tuija Stam, Esa Houni, Tuula Tanska, Asta Asikainen, Heidi Rautanen, Jukka HOyt&-
mo, Harri Kuivalainen, Pekka Kosunen, Marjo Wallenius, Miikka Kurri, Tuomas Tal-
ka, Jani Kanerva, Petteri Lehti, Jussi Salo, Markku Heinonen, Pasi Leimi, Pentti Mul-
taharju, Erkki Jouhki, Marjo Saukkonen, Maarit Pimi, Ilkka Rasénen, Paivi Uski, Ka-
ri Hartikainen, Riitta Puurtinen, Tuija Willberg, Ville Laivamaa, Ilkka Oksman, Paivi
Salminen, Jouni Horppu, Sami Vaisanen, Ville John, Ami Kyllidinen, Arto Taipale,
Liikennevirasto/ kirjaamo, Museovirasto/ kirjaamo, Helena Ranta, Jukka Neuvonen,
Eksote kirjaamo, Ilkka Alm, Kari Lindholm, TUKES/ kirjaamo, Hanna Ollikainen.
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Veijovuori, Matti

From: Ranta, Helena <Helena.Ranta@nba.fi>

Sent: 12. helmikuuta 2014 12:10

To: Veijovuori, Matti

Cc: Miikka Kurri; pekka.kosunen@ely fi; tuija.stam@ely.fi; Uino, Pirjo; Kantonen, Timo

Subject: Lappeenrannan keskustaajaman osayleiskaava, lansiosa, viranomaisneuvottelu
13.2.2014

Tervehdys,

Museoviraston edustaja ei osallistu 13.2.2014 pidettavaan Lappeenrannan keskustaajaman osayleiskaavan 2030
lantisen osa-alueen viranomaisneuvotteluun. Tassa Museoviraston arkeologista kulttuuriperint6a koskevat
kommentit kokouksen kayttoon.

Esihistorialliset muinaisjadnnokset ja Salpalinjan kohteet on otettu asianmukaisesti huomioon alustavassa
osayleiskaavaluonnoksessa.

Kuten jo aiemmin on tullut esille (sahk&posti Ranta - Veijovuori 23.11.2013), historiallisen ajan muinaisjadnndsten
osalta on vield selvitystarpeita: Vuonna 2012 tehdyssa keskustaajaman osayleiskaava-alueen muinaisjaannosten
téydennysinventoinnissa (Mikroliitti oy) hahmotellut historiallisen ajan asutuksen intressialueet vaativat tarkempaa
tarkastelua - kaytdnngssa maastoinventointia - jotta on mahdollista maéritelld, mitk& kohteista ovat kiinteitd
muinaisjadnnoksid. Lisaksi on selvitettdvd, onko alueella muitakin historiallisen ajan kohteita.

Helena Ranta,

intendentti,
Museovirasto, Ita- ja Pohjois-Suomen kulttuuriymparistdpalvelut
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S POYRY Va5

Muistio

53100 Lappeenranta
Kotipaikka Vantaa, Finland
Y-tunnus 0625905-6

Puh. 010 33370

Faksi 010 33 37351
www.poyry.fi

Viite 16USP0136

Sivu 1 (4)

Paivays 24.5.2013
Yhteyshld Matti Veijovuori

LAPPEENRANNAN KAUPUNKI
LAPPEENRANNAN KESKUSTAAJAMAN OSAYLEISKAAVA 2030,
LANTINEN OSA-ALUE

ALOITUSVAIHEEN VIRANOMAISPALAVERI (MRL 66 § MRA 18 8)

Paikka:

Aika:

L&sna:

Lappeenrannan kaupungintalo, teknisen lautakunnan kokoushuone
Torstaina 25.4.2013 klo 13.00

Erkki Jouhki Lappeenrannan kaupunki

Maarit Pimia "

Marjo Saukkonen

Kari Hartikainen

Birgitta Nakari (poistui OAS:in kasittelyn aikana)

Paivi Uski Lappeenrannan seudun ymparistétoimi

Tuija Stam Kaakkois-Suomen ELY -keskus

Tuomas Talka 7 (poistui  rakennemallivaihtoehtoja
koskevan keskustelun aikana)

Pekka Kosunen
Harri Kuivalainen

Miikka Kurri Etel4d-Karjalan museo
Helena Ranta Museovirasto
Soile Turkulainen Poyry Finland Oy (poistui luontoselvitysten kasittelyn jalkeen)

Matti Veijovuori
Sanna Kokko ”

Erkki Jouhki avasi kokouksen. Sihteeriksi valittiin konsultti.

Kaavoitusta varten laaditut selvitykset. Ohessa on mainittu selvitykset, joista nousi
esiin kommentteja tai keskustelua.

Luonto: Luontoselvitystd tdydennetdédn vield linnuston ja liito-oravan osalta. ELY:n
mukaan Skinnarilanniemen pohjoisosassa, Skinnarilan hovin I&heisyydessé, on ole-
massa liito-oravahavainto, joka on selvitettdvd. Rakentamisen vaikutukset Natura-
alueeseen (ylittyykd Natura-arviontikynnys) on arvioitava. Skinnarilanniemi on ar-
vokas harjualue ja sen kayttdmistd asumiseen on arvioitava. ELY:n Tuula Tanska
kommentoi tarvittaessa jalkeenpéin luontoselvitysta.

Rakennettu kulttuuriympéristé: Museoviraston mukaan Mikroliitti Oy:n Muinais-
jaannodsinventoinnissa on puutteellisesti kasitelty historialliset kylatontit. Museovi-
rasto on yhteydessa Mikroliittiin ja antaa ennakkolausunnon selvityksesta. Etelé-
Karjalan museon mukaan selvitykseen on koottu oleellinen tieto. Siind esitetty arvot-
taminen on sindnsé ihan suuntaa antava, mutta rakennusten ja alueiden arvottaminen
tulee vield k&yda Iapi museon kanssa. Myds esim. Skinnarilan hovin alue tulee mer-
kitd laajemmin kuin pelkk&nd pistemerkintand. Liséksi toivottiin arvokkaimpien

kohteiden nostamista esiin karttaesityksessé tai mahdollisesti erillista arvokarttaa.
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Uudemmista kohteista yliopisto tulee merkit4 arvokkaimmilta osiltaan. Museovirasto
on tehnyt kartoituksen uudemmista yliopistorakennuksista, jonka Kurri toimittaa
konsultille.

e Liikenne: ELY tarkastaa, onko olemassa uudempaa tietoa liikennemaarista ja mikali
on, toimittaa aineiston konsultille.

e PIMA: ELY:n mukaan PIMA-kohteet on huomioitu kartassa hyvin. Riskit ja puhdis-
tustarpeet on selvitettdva kaavassa.

e Rakentamista rajaavat tekijat: ELY:n mukaan harjualueiden rajaukset tulee tdsméta
POSKI-projektin mukaisiksi. Ruoholammen pohjoispuolella olemassa oleva lgjitys-
alue rajautuu arvokkaaseen harjualueeseen. On selvitettavd, onko télla vaikutuksia
harjuun. Lopullisessa kaavassa esitetdan riskit ja puhdistustarpeet.

e Maanomistus: ELY huomautti, ettd Vanha Mikkelintie on siirtyméssa kaupungin
omistukseen katualueena ja on jo kaupungin hoidettava. Tdma tuodaan esiin ainakin
selostuksessa.

o Julkiset palvelut: Paivittaistavarakauppojen sijainti voitaisiin esittda ainakin selos-
tuksessa.

e Muuta: Lappeenrannan seudun ymparistotoimi esitti, ettd uudet huoltoasemien pai-
kat esitetdan kaavassa. Ohjausryhméssa on jo sovittu, ettd varsinaiseen kaavaan ne
esitetddn pohjavesialueen ulkopuolelle.

3. Lantisen alueen osayleiskaavan OAS:

Alueelle laaditaan maankaytto- ja rakennuslain (MRL) mukainen oikeusvaikutteinen
osayleiskaava, jonka tavoitevuosi on 2030. Alue késittédd keskustaajaman lansiosat,
Ruoholammen ja Rutolan alueet sekd ndiden pohjois-, lansi- ja etelapuolella sijaitse-
via haja-asutusalueita. Suunnittelualueeseen kuuluu myds osa Lantisestd Pien-
Saimaasta mukaan lukien Ruohosaari. Yleiskaavan ja selvitysten laatimisaikataulu
sovitetaan yhteen Lappeenrannan keskustaajaman muiden, vuonna 2012 k&ynnisty-
neiden osayleiskaavojen kanssa. Kolmea osayleiskaavaa varten laaditaan osittain yh-
teiset perusselvitykset. Maaseutualueilla tutkitaan mahdollisuutta yleiskaavan kayt-
tadmiseen kylédkaavana.

Alueelle tehdéén tiettyihin kohtiin meluselvityksid, kun uudet aluevaraukset ovat
selvilla. Trafix Oy tekee parhaillaan mallinnuksia nykytilaennustemallia, jonka poh-
jalta laaditaan ennusteet rakennemalleille.

Ennen kaavaluonnosta pidet&édn yleisotilaisuus. Liséksi alueen asukasyhdistysten ja
yhteisOjen kanssa voidaan pitaa epavirallista yhteydenpitoa.

Léantisen saaristoalueen osayleiskaavaa kuvaavaan osaan OAS:aan lisataan, ettéd kaa-
vaan kuuluu my6s manneraluetta, mm. Skinnarilanniemen karki.

Todettiin, ettd Selk&harjun ja Lavolan yleiskaavat eivat ole enaa vireilla ja tdma kaa-
va korvaa ne.

Osallisiin lisatd&n Finavia ja Museovirasto/ arkeologian osasto muutetaan pelkastaan
Museovirastoksi.

ELY totesi, ettd osallistuminen, vuorovaikutus ja prosessi on esitetty OAS:ssa riitta-
vasti.
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4. Rakennemallivaihtoehdot: Konsultti esitteli vaihtoehtoiset rakennemallit VEO+ ja
VEL.

VEO+ tukeutuu p&éosin olemassa olevaan infrastruktuuriin ja katuverkkoon ja perus-
tuu nykyisen rakenteen tadydentdmiseen. Suuri osa uusina esitetyistd alueista on jo
asemakaavoitettu.

VEL siséltdd muutoin samat elementit kuin VEO+, mutta lisd4 uusina alueina on
osoitettu Ruohosaari, Pohjois-Markald, Nakkiniemi, Ritaniemi, Hiidenniemi ja van-
han Vt 13:n lounaispuolisia alueita. Myllylammen rantaan Rutolaan on esitetty pien-
talovaltaista rakentamista. Ritaniemi on esitetty yliopiston luoteispuolella rannanlé-
heisend pientaloalueena.

Molemmissa vaihtoehdoissa Vt 6:n varrelle on esitetty toimitilarakennusten alueita
ja eteldpuolinen alue on osoitettu samanlaisena huomioiden nykyinen asuminen.
Maakuntakaavan mukainen lentomelualue, joka perustuu vuoden 2006 toteutumat-
tomaan ennusteeseen, on rakennemallivaihtoehdoissa otettu mukaan maankaytt6on
ja sinne on osoitettu asuinrakentamista. Merenlahdentien liittyma4 ja jatkumista
Ruoholammelle on tarkasteltu erillisessa selvityksessa.

ELY-keskus huomautti, ettd onhan joukkoliikennepoliittinen ohjelma huomioitu
kaavasuunnittelussa. Konsultti selvitti, ettd ohjelma on huomioitu ja tarkasteluja
joukkoliikenteesta tehty, mutta linja- ja asukasmaaratarkastelussa uusien asuinaluei-
den lapi kulkevaa joukkoliikennettd ei saada kannattavaksi.

Selkaharjun risteysalueen toimitila-aluerajaukset ja kaupan tavoiteltavien rakennus-
oikeusnelididen (10 000 m?) epésuhtaa mietittiin; alueet ovat suuret ja kaupan tavoi-
terakennusoikeus télle alueelle pieni. Konsultti selvitti, ettd toimitilarakennusten alue
el tarkoita ainoastaan kaupan yksikoit4 ja varsinaisessa kaavassa aluerajaukset tés-
mentyvat ja kaavamaardyksilla voidaan ohjata rakentamista nimenomaan toimitila-
rakennuksille. Lisaksi keskustelua herétti kaupan yksikoiden sijoittaminen vt 6:n la-
heisyyteen; tulisiko uudet kaupan yksikot sijoittaa asuinalueelle, esim. Ruoholam-
melle, jolloin ei vaadittaisi autoa. Ruoholammelle on vireilld asemakaavamuutos, jo-
ka mahdollistaa pienen kaupan sijoittumisen alueelle. ELY-keskus huomautti, etta
varsinkin asemakaavatasolla tulee kiinnittdd huomiota siihen, ettei kaupan suuryksi-
koita sallita muualle, kuin maakuntakaavassa merkittyihin paikkoihin.

Lappeenrannan seudun ympéristétoimi ei pidd Ruohosaaren osoittamista asumiseen
toivottavana. Sillan rakentaminen voi olla Pien-Saimaalle haitallinen. Lisaksi huo-
mattavia vaikutuksia on myods rakentamisella, hulevesilld ja rakentamisaikaisella
kuormituksella pienvesistoon. Lisaksi tulevat asuintonttien aiheuttama muuttuva
kuormitus verrattuna nykytilaan; mm. pihojen lannoitteet ja valumavedet. Konsultti
selvitti, ettd sillasta on tehty selvityksid asemakaavatyon yhteydessa eiké sillan ra-
kentamisella todettu olevan mm. virtaamiin merkittavaa vaikutusta. Ruohosaaren ra-
kentaminen voi vaikuttaa myo6s kalliosinisiiven elinoloihin. Vaikutusvertailuun tar-
kennetaan vesistoon kohdistuvia — mm. rakentamisaikaisia vaikutuksia.

Ympadristotoimi ja ELY-keskus kiinnittivat huomiota siihen, ett4d kampusalueella
asemakaavoitettu alue risteda liito-oravan reviirin kanssa. Tiedossa on, ettei kampus-
alue toteudu sellaisena kuin se on asemakaavassa esitetty, mutta Senaatti haluaa pi-
t44 alueen asuinalueena.

Y mpdristotoimi huomautti, ettd Ritaniemeen on harjualueelle esitetty uusi asuinalue.

Konsultti kertoi, ettd alueella on jo rakentamista ja alue on mitoitettu laskelmissa

valjaksi asuinalueeksi ja rakennemallin suuripiirteisesta esitystavasta johtuen se on
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esitetty yhtendisend alueena, vaikkakin osa siit4 ilman muuta ja& rakentamisen ulko-
puolelle.

Lisaksi mietittiin, tulisiko kosteikkovarauksia esittdd yleiskaavassa, mutta niiden
esittdmista pidettiin asemakaavatason asiana.

5. Jatkotoimet.

Ohjausryhmassa sovitaan kaavan kuuluttamisesta ja vireilletulosta. Rakennemalleis-
ta jarjestetdan keskustelutilaisuus, jonka perusteella selvitetd&dn mielipiteitd. Raken-
nemalleja kasitellaan 22.5. tulevaisuusjaostossa.

6. Muita asioita ei ollut.

7. Kokous paéttyi kello 14.40

Muistion laati
Sanna Kokko/ Matti Veijovuori

Lopullisen muistion jakelu:
Tuija Stam, Esa Houni, Tuula Tanska, Asta Asikainen, Heidi Rautanen, Jukka Hoytama,
Harri Kuivalainen, Pekka Kosunen, Marjo Wallenius, Miikka Kurri, Tuomas Talka, Jani
Kanerva, Petteri Lehti, Jussi Salo, Markku Heinonen, Pasi Leimi, Erkki Jouhki, Marjo
Saukkonen, Maarit Pimid, Ilkka R&sénen, Paivi Uski, Jouni Horppu, Sami Vaisanen,
Ami Kyllidinen, Kari Hartikainen, Riitta Puurtinen, Helena Ranta, Matti Veijovuori,
Sanna Kokko
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LAPPEENRANNAN KESKUSTAAJAMAN OSAYLEISKAAVA 2030
KORVENKYLA, LANTINEN OSA-ALUE JA ITAINEN OSA-ALUE

TYOPALAVERI 2, VIRANOMAISET, MUISTIO

Paikka ja aika

Osallistujat

Lappeenrannan kaupungintalo
pe 13.5.2016 klo 9:30-16:20

Organisaatio:

Tuomas Talka Kaakkois-Suomen ELY-keskus (poistui 15:35)
Pekka Kosunen Kaakkois-Suomen ELY-keskus (poistui 15:35)
Juha Willberg Lappeenrannan kaupunki (poistui 10:55)
Maarit Pimia Lappeenrannan kaupunki (poistui 16:00)

Riitta Puurtinen Lappeenrannan kaupunki (poistui 16:00)
Marjo Saukkonen  Lappeenrannan kaupunki

Matti Veijovuori Lappeenrannan kaupunki

Pekka Vainikka Suomen metsakeskus

Petri Halinen Museovirasto (poistui 14:20)

Laura Hesso Etela-Karjalan museo

Jaana Huovinen Imatran kaupunki (poistui 10:30)

Paivi Uski Lappeenrannan seudun ymparistétoimi (poistui 12:10)
Paivi Salminen Lappeenrannan rakennusvalvonta (poistui 12:10)

Markus Lankinen ~ Wirma Lappeenranta Oy (poistui 12:10)

Anu Kosonen Ramboll Finland Oy
Maarit Virkkunen Serum arkkitehdit Oy
Lotta Aulamo Serum arkkitehdit Oy

1. Kokouksen avaus ja jarjestdaytyminen

- Maarit

Pimia avasi kokouksen. Lasnaolijat esittaytyivat.

2. Korvenkylan osayleiskaava 2030

- Kaavakonsulttina toimiva Ramboll esitteli Korvenkyldn osayleiskaavaluonnoksesta
saadut palautteet ja niiden vastineet.

- Kaakkois-Suomen ELY-keskus:

(0]

Mihin perustuu Korvenkylassa Tiuruniemen pohjavesialueelle esitetty suuri TY-
alueiden tarve ja perustuuko kaavoitus realistisiin arvioihin? Todettiin, etta suurin
osa TY-alueista on jo olemassa olevia teollisuusalueita, joille on sijoittunut paljon
erilaista teollisuutta, esim. automaalaamoja, konepaja, ladketehdas, varikko,
betonitehdas ym. Uutena TY-alueena on esitetty ainoastaan Rauhan aseman
lounaispuolella radan varressa sijaitseva alue.

- Etelad-Karjalan museo:

(0]

Pohdittiin tulisiko selostuksessa avata tarkemmin rakennetun
kulttuuriymparistdon suojelumerkintéjen arvotusperusteita, voisi kiinnostaa
maanomistajia (esim. Makitalo ja Seppola, toinen pihapiiri, toinen
yksittdisrakennus). Sovittiin, ettd selostuksessa olevaan taulukkoon lisdtaan
sarake, johon merkitaan suojelun kohde (pihapiiri, pdarakennus).

Yksityishenkilon (Korvenkylantie 30) muistutukseen laadittua vastinetta
tdsmennetdan suojelumerkinnan osalta.
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- Juha Willberg, Lappeenrannan kaupunki:

(0}

Kaavakartalla olisi hyva ndakya myos kaava-alueeseen rajoittuvat voimassa olevat
yleiskaavat. Todettiin, ettd kokousaineistossa ollut kaavakartta on valiversio ja
luonnosvaiheen kartassa yleiskaavat ovat olleet nakyvissa. Esitetddn ymparoivat
yleiskaavat myds ehdotusvaiheen kaavakartalla.

3. Lantisen osa-alueen osayleiskaava 2030

- Kaavakonsulttina toimiva Ramboll esitteli Lantisen osa-alueen
osayleiskaavaluonnoksesta saadut palautteet ja niiden vastineet.

- Kaakkois-Suomen ELY-keskus:

(0]

(0]

Pohdittiin, onko AM-kaavamaarayksen kohdalla tarpeen tasmentaa
rakennusoikeuden muodostumisen perusteet, koska maatilakeskuksilla saattaa
olla jo nykyisin paljon rakennuskantaa. AM-alueilla rakennusoikeudesta ei tule
ongelmaa, silla tilat ovat laajoja ja rakennusoikeutta on 15 % maa-alasta.

AP-1 -alueilla rakennusoikeus ei valttdmatta riita, mikali halutaan rakentaa isoja
harrastetiloja esim. halli tai suuri varasto. Asumiseen liittyvd harrastetoiminta
sallitaan, mutta ei liiketoimintaa palvelevaa rakentamista. Pohdittiin myéds,
millaista harrastetoimintaa voidaan sallia, koska jotkut toiminnot voivat aiheuttaa
melu-, pély- ja hajuhaittoja. Jokin toimintaa supistava nelidrajoitus olisi joka
tapauksessa hyva olla.

Talla hetkella AM-alueella rakennuspaikalle on mahdollista rakentaa toinenkin
asunto, mutta sitd ei saa muodostaa omaksi tilakseen (vain yksi
kiinteistorekisteriyksikkd). Tilojen sukupolvenvaihdoksia ei haluta vaikeuttaa.
Pohditaan kaavamerkintaa viela.

- Kaakkois-Suomen ELY-keskus, liikenne:

(0]

litiantien merkintd kaavakartassa tulee muuttaa st/pk. Valtatie 6:n rinnakkaistie
Karenkylasta Mikkelintien eritasoliittymaan tulee merkita yt/kk.

- Juha Willberg, Lappeenrannan kaupunki:

(0]

Kaavaan merkitty lentomelualue perustuu vanhaan lentokonemeluselvitykseen.
Pystyykd rakentamistavalla eliminoimaan lentomelua? Todettiin, ettd
rakennukset pystytddn suojaamaan melulta, mutta piha-alueita ei.

- Museovirasto:

(0]

sm- merkityt muinaisjadnndkset tulisi pyrkid merkitsemaan aluemerkinnallé
sm-kohdemerkinnan sijaan.

Todettiin, ettd suunnittelualueella ei sijaitse yhtddn muinaisjaanndksena
pidettdvaa historiallista asuinpaikkaa.

Alueen muinaisjddnndésinventoinnissa on puutteita. Selvitys on kuitenkin tehty
museoviraston aiempien ohjeiden aikana, joten virasto ei voi nyt puuttua asiaan.
Selvitys on riittava historiallisten asuinpaikkojen osalta.

Salpalinjan merkintdjéa kaavakartalla pitéisi viela tarkentaa.
Maanmittauslaitokselta on yleisesti saatavilla LiDAR-aineistoa, jota kannattaa
hydédyntéa. Salpalinjan kohteita tulisi tarkastella kokonaisuutena eri kaava-
alueilla.

Keskusteltiin salpalinjan erilaisista merkinndista ja niiden tarpeesta. Todettiin,
ettd S-1 merkintda on kaytetty silloin, kun se on alueen paakayttétarkoitus
(Rutolan luola). Muulloin kaytetty aluerajausta (pistekatkoviiva).

Lausunnon referoinnista ja vastineesta puuttuivat salpalinjan inventointi ja
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merkitseminen asemakaavoitettavien alueiden ulkopuolella sek& arkeologinen
vedenalaisinventointi. Tdydennetéan lausunnon referointia ja vastinetta nailta
osin.

- Etela-Karjalan museo:
0 Kulttuuriymparistdselvitys on hyva, varsinkin yleinen osa.

0 Ruohosaaressa sijaitsevasta rakennuksesta puuttuu suojelumerkinté. Todettiin,
ettd rakennus on lahes kokonaan tuhoutunut, joten silla ei ole suojeluarvoa.

0 Sovittiin, etta selostuksessa olevaan taulukkoon lisataan sarake, johon merkitéaan

suojelun kohde (pihapiiri, paarakennus).
- Metséakeskus:

0 Kaavoitus on metsateollisuuden kannalta kehittynyt paljon viime vuosina. MRL:n
ja metsalain rajapintoja haetaan yha, yhteinen valtakunnallinen ohje ei ole viela
kaytettavissa.

0 Marjo Saukkonen huomautti, etté aiheesta on kayty neuvotteluja ja yritetty
hakea kompromisseja. M-1-alueilta on poistettu maisematyélupavelvoite ja
maisematyé6lupavelvoitetta on kohtuullistettu.

0 Keskusteltiin maanomistajiin kohdistuvien taloudellisten vaikutusten
arvioinnista kaavassa. Todellisten vaikutusten arvioiminen yleiskaavan
yhteydessé vaikeaa, eikd maa- ja metsatalouden taloudellisten vaikutusten
arvioinnille ole viela yhtenaista ohjeistusta. Vaikutuksia arvioidaan yleisella
tasolla, vastaavasti kuin muihin maankayttémuotoihin kohdistuvia vaikutuksia.
Nain eri ryhmat tulevat kohdelluksi yhdenmukaisesti.

4. ltaisen-osa-alueen osayleiskaava 2030

- Kaavakonsulttina toimiva Serum arkkitehdit Oy esitteli Itdisen osa-alueen
osayleiskaavaluonnoksesta saadut palautteet ja niiden vastineet.

- Kaavakartalla on laajennettu Nuijamaantien (vt 13) LT-aluetta ja merkitty uudet liittymat
valkoisella ympyrasymbolilla. Yksityistien eritasoliittyma on merkitty punaisella
symbolilla. ELY:n kanta on, ettd merkintatapa on hyva, liittymien esittdminen tarkemmin
teippiviivoilla ei olisi tarkoituksenmukaista.

- Kaavakartalle on lisatty W-1 -merkinta Saimaan vesialueelle seka Karhusjarvelle. Alue
on linnustollisesti arvokasta FINIBA-alue. Tarkistetaan, onko W-1 jo kdytdssa, tulisiko
merkinnan olla W-2.

- Keskusteltiin Astexin alueen merkinnasta TY-1. Merkinnén sisalté voisi olla
ehdotetunlainen, mutta rakennusoikeutta tulisi kasvattaa, jotta uuden, korkean
komponenttien kasausrakennuksen rakentaminen mahdollistuisi. Selvitetdan
ymparistdtoimen ja rakennusvalvonnan kannat asiaan. Alueelta on tehty
pohjavesimittauksia, ei ilmennyt epapuhtauksia.

- Eteld-Karjalan museo:

0 Savistonlahden kulttuuriympéristékohteet puuttuvat. Kohteita ei ole rakennetun
kulttuuriymparistdn selvityksessa. Lahtotiedot tarkistetaan.

o0 Seurakuntakeskukselle (rak. kulttuuriympériston selvityksessa nimella
Tyokeskus) tulisi lisata yksi sr-1-merkinta.

o Olisi pohdittava, riittdako kirkolle suojelumerkinta srK. Kirkkolain suojelu
voidaan purkaa kirkkohallituksen paatoksella.

0 Suojelumerkintdjen luettavuutta tulisi parantaa, merkintéjen pampulat eivat
saisi osua paallekkain.
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- AP-8 -alueella tulisi olla velvoite liittya viemariin. Lisdtdan merkinnan selitykseen.
- Pohjavesialueella ei sallita maalampdjarjestelmia. Lisatdan kaavamerkintéihin.

- Pontuksen koulu valmistuu vuonna 2017, ei 2018.

- Metsakeskus:

0 Keskusteltiin voitaisiinko maisematy6lupavaatimuksen poistaa
kasvatushakkuilta (termi sis. ensiharvennuksen sekd myéhemmat
harvennushakkuut). Palataan asiaan kaupungin tarkemman harkinnan jalkeen.

- Muutetaan Hovipellon kentén alue (nyk. VL) AP-alueeksi. Merkintd mahdollistaa kentan
sailymisen AP-alueen siséalla.

- Kavennetaan Mékkirivinkadun ja Muukontien valinen VL-alue kapeaksi.

- Trafix Oy on laatinut tarkastelun matkailurampin ja Mustolan ymparistén
liilkennemé&arista. Alueelle esitetdén kolme uutta tieyhteytta, jotka kytkevat yhteen
Mustolan, Saikkolan, matkailurampin seka Itdisen kanavatien.

- ELY liikenne:

0 Matkailurampin ymparisté6n osoitettuihin katuyhteyksiin liittyy
epavarmuustekijoitd. Merkitdan ohjeellinen tieyhteys/yhteystarve
Matkailurampin ja Saikkolaan johtavan tieyhteyden valille.

o Trafixin olisi oleellista arvioida mm. raskaan liikenteen maéara alueella.
0 Tuomas Talka on yhteydessa Lappeenrannan kaupungin Pasi Leimiin asiasta.

- Kotaniementien laheinen rannan uusi rakennuspaikka siirretdan alustavan luonnoksen
sijainnille (tila 405-458-6-3) Paikalle ei ole myonnetty poikkeuslupaa.

- Keskusteltiin kolmen tilan kesémdkkivuokraustoiminnan laajentumisen
mahdollistamisesta ja Vehkataipaleen tieliittyméan parantamisesta (tilat Myrskytuuli
405-41-3-75, Myrskytuuli | 405.41-3-77 ja Koivuranta 405-421-3-74). Esitetaan aluetta
ELY:lle RM-alueeksi, jolle kaupunki laadituttaa ranta-asemakaavan. Marjo Saukkonen
on yhteydessa mielipiteen jattajiin (mielipide 9.).

- Muuttuvan maankaytdn alueilla on todennédkdisesti tarvetta lepakkoselvityksille.
Selvitykset on tarpeen tehda ennen kaavan kasittelya teknisessa lautakunnassa.

5. Yhteenveto ja jatkotoimet

- Tavoitteena on, etta tekninen lautakunta kasittelee Itdisen osa-alueen kaavaehdotusta
29.6.2016. Asukastilaisuuden ajankohtaa ei ole viela paatetty.

- Korvenkylan osayleiskaava ja lantisen osa-alueen osayleiskaavat nahtaville syksylla
2016.

6. Kokouksen paattaminen

- Puheenjohtaja paatti kokouksen klo 16:20.

Jakelu osallistujat
Muistion laati Lotta Aulamo ja Maarit Virkkunen 16.5.2016.
Muistiota taydensi Anu Kosonen 20.5.2016
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